Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Vici a tak

Evidencni cislo projektu 967/2015

Nazev zadatele Space film spol. s r.o.

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 24.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zavedeny producent zada o podporu celoveéerniho kriminalniho filmu scénaristy a reziséra Roberta
Sedlacka.

Zadost je jasna a srozumitelna. Skoda, Ze chybi deklarovany projev zajmu Ceské televize o spolupraci na
produkci.

Celkovy rozpocet vyvoje je stanoven na cca 960.000,-K&, Fond je zadan o dotaci ve vysi 50% rozpoctu,
jde o adekvatni podil. Zbytek vyvoje bude producent realizovat z viastnich zdroja.

V ramci vyvoje producent pfedpoklada dokonceni scénare, obhlidky, vybér hlavnich postav a konzultaci
s odbornymi poradci. Rozpocet odpovida zamyslenym ¢innostem, jednotlivé honorare v rozpoctu jsou
standartni.

Obdobi vyvoje bude dokonéeno v dubnu 2016, nataceni bude probihat v kvéten — Cervenec 2017,
premiéra je planovana na bfezen 2018. Harmonogram projektu poskytuje dostatek ¢asu k pfipravé projektu i

finanénimu zajisténi. Producent pfedpoklada slovenskou koprodukci pfi fazi produkce.

Projekt doporuéuji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 14

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 38
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Vici a tak

Eviden éni €islo projektu 967/2015

Nazev Zadatele Space Films s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 17.11.2015

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodn oceni projektu v €etné doporu €eni k ud éleni ¢i
neud éleni podpory. Vyjad fete jasn & a precizn é kone éné hodnoceni s ohledem na vSechny
rozhodujici pozitivni a negativni aspekty

Z&dost je podana kompletni, Zadny z povinnych podkladt nechybi. PfiloZzené explikace — producentska i
autorska resp. rezijni — jsou stru¢né, prehledné a smysluplné.

PriloZeny literarni scénar, v takika v definitivni verzi, svéd¢i o pokrocilém stavu faze vyvoje, pro niz je
racionalné zadana podpora. Pfibéh je pevné vystaven, ma spad i mnoZzstvi prekvapivych momentt, skyta
znac¢ny prostor k uplatnéni moderni filmové feci, a to i kameramanem a naslednou montézi, autorova
pfedstava o dobovém vro€eni a 0 s déjem zasadné souvisejicim geografickém umisténi, stejné jako o profilu
hlavnich postav, je naprosto pfesné vyjadrena.

Zadatel vcelku trefné pojmenovava zanr filmu ,Vici a tak* jako kriminalni thriller, snad by bylo mozné pfidat
adjektivum ,psychologicky* ¢i alesponi ,psychologizujici“.

Podklady slibuji Sanci na realizaci neobvyklého a zaroven divacky atraktivniho filmu.

Podporu doporu €uji ud élit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 14
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 51

Podrobné analyza Zadosti o podporu

Podrobna analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouZziti idaju, které se na prvni
strané z ddvodu zverejfiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zarover
by vSak nemély byt textové totoZzné a nemeélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Pohadky pro Emu

Evidenéni &islo projektu 968/2015

Nazev zadatele Fénix Film

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila

Jméno a piijmeni autora expertni analyzy  Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 4.12.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Producent Fénix Film s.r.o. (zalozeno 2012) je mlada spole¢nost s kmenovym rezisérem Zderfikem TroSkou,
jejiz obé producentky jsou velmi zkuSené realizatorky a to na poli filmové zabavy, zejména pro masoveho
divaka (napf. Kamenak 2 a 3, Babovfesky, Hranafi etc.).

Radé Fondu nyni pfedkladaji projekt reziséra Rudolfa Havlika (Zejtra naporad, 2014), jehoz distribu¢nim
zameérem je zanr Vanoc¢ni romanticka komedie. Distribu¢ni uspéch by dle rezijni explikace mélo zajistit
jednak kvalitni femeslo dle zapadnich vzoru a také obsazeni hlavnich roli Ondfejem Vetchym a Annou
Geislerovou.

Vzhledem k pocCatec¢ni fazi projektu neni jesté presné jasné, kdo bude koproducentem filmu a proto na
pozadovaném slySeni doporucuji vysvétlit Radé Fondu kam se posunuli konkrétni jednani s uvadénymi
partnery. Dale pak doporucuji dolozeni proklamovaného finanéniho vkladu do vyvoje projektu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1st Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodu 4

2nd Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 6

3rd Realizacni strategie 0-15 bodt 9

4th Kredit Zadatele 0-10 bodi 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 25
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Pohadky pro Emu

Evidencni Cislo projektu 968/2015

Nazev zadatele Fénix Film, s. r. o.

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 23.11. 2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Tato vanocni romanticka komedie o zachrané rodinnych vztahu je sice pfiznané komerénim Zanrovym
produktem, ale na rozdil od pfedchozich filmG producentské dvojice Dana Volakova — Michaela Flenerova
se ji dafi zanrové konvence kultivovat a dodat jim alespori jednoduchy pfesah obecnéjsiho poselstvi. Scénar
je evidentné povedenéjsi nez predchozi projekt (debut) autorského tvlirce a filmového samouka Rudolfa
Havlika, roadmovie Zejtra naporad (2014). Neni proto divu, Ze se k projektu jiz ve fazi developmentu pfipojil
jeden z nejzkusenéjsich distributort komerénich filmd na ¢eském trhu Jan Bradac.

PFibéh o osameélém muzi stfedniho véku, ktery neCekané zjisti, ze ma osmiletou dceru, Cerstvého sirotka, a
prozije vnitfini proménu, jez pfes hru na rodinu vede ke katarzi a zaloZeni skute¢né rodiny, nese fadu znakl
vykalkulované hry na divakovy city, typické pro romantické rodinné komedie. Na druhé strané je tfeba uznat,
Ze autor jej zpracoval s okouzlujici a dojemnou pfimocarosti a Ze se mu podafilo Ustfednimu vztahu otce a
dcery dat nadech opravdovosti. Hra na city zde nepusobi zbyte¢né vykalkulovanym zplsobem, zachovava si
nadhled a humor.

Presto text obsahuje i fadu dil¢ich dramaturgickych nedostatku:

- Nevérohodné zvraty v psychologickém vyvoji hlavni postavy: vSechna jeho zivotni rozhodnuti se
odehravaji impulzivné, bez dramatického vystupfiovani a pfipravy (viz napf. ostry pfechod mezi
odmitanim navstivit tdajnou dceru a rozhodnutim jet do Prahy, mezi do€asnou péci o dité a
odhodlanim postarat se o né i za cenu riskantniho faleSného snatku, mezi rezignaci a navratem
k plivodnimu planu).

- Totéz plati i pro kliCové rozhodnuti hlavni Zenské postavy Marie.

- Konflikt hlavniho hrdiny s otcem je redukovan na zbyte¢né ¢asto opakované tvrzeni, ze ,nemluvi“ —
bez blizs§iho dramatického nebo filmového rozpracovani.

Scénar je dle explikace ,ve fazi promysleni detailll a pointovani scén®, zaroven ale dle planu realizace ma
byt jiz v listopadu 2015 dokoncena literarni pfiprava. Proto je zarazejici, ze predkladatelé pozaduji
maximalni sumu (v daném okruhu) 700 tis. KE. Text je sice v pokrocilém stadiu vyvoje, ale nebyl pfedlozen
ve vyCisténé verzi — obsahuje zbyte¢né i scény uréené k vypusténi.

dialogy o kosmetice a spodnim pradle ad.
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Motivy prace imigracnich ufedniku ve Velké Britanii, stejné jako postava ¢eské socialni pracovnice a
nasledné umisténi dcery do ustavu filmu davaji pfesah k obecnéjSimu poselstvi o roli rodiny v sou¢asné
Evropé, ale zadaly by si dodate¢né reSerSe pro ovéreni realisticnosti.

Producentky Zderika Trosky, které dosud podporu od SFK nedostavaly, timto filmem mohou pfispét ke
kultivaci komeréni zanrové tvorby, kterou by Fond nemél zcela opomijet. Doporucuiji projekt podpofit, ovsem
Castkou adekvatné snizenou dle ekonomického posouzeni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 23

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 8

kinematografii 0-15 bodu

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodt 41



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Srdcova kralovna
Evidencni cislo projektu 969/2015
Nazev zadatele Fénix Film
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 22.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Producentky spole¢né s rezisérem prezentuji svij umysl vytvofit ,klasickou ¢eskou pohadku®.

Po nedavném mimoradném uspéchu ,TFi bratr(i“ je tato Uvaha logicka.

projektu. Rezisér se chysta, pokud mozno, vyhnout modernim technologiim. Zplsob realizace
nadpfirozenych prvkd bude odpovidat po¢atku druhé poloviny minulého stoleti. Hranou pohadku, ve které
bude kameraman se scénografem v nékterych pfipadech kombinovat real se stylizovanymi trikovymi
modely interiérd, reald i exteriért doplni ruéni animace. Urcité stylizaci ma také podléhat nejen herecky
projev ale i dialogy.

Vzhledem k tomu, Zze podobny zpUsob nataceni nebyl a v sou€astnosti rozhodné neni béznym postupem,
predpokladal bych, Zze v ramci kompletniho vyvoje se uskutecni kamerové zkousky, véetné zkouSek
stylizovanych kostymu a stylizovaného liceni. RozpocCet s ni¢im podobnym nepocita.

Predlozeny rozpocet vyvoje je ale presto velmi nadstandardni a vic jak Ctyfi pétiny rozpoctu tvofi jednotlivé
honorare, jejichz logika neni Uplné zfejma. Napfiklad: pro¢ ma lokacni podstatné vétsi honorar nez autor
scénare?

Rozpocet nema zadny komentar a protoze se svymi jednotlivymi parametry vyrazné liSi od obvyklych
rozpoCtu na vyvoj, musim nerad konstatovat, Ze pfesné nerozumim myslenkovym pochodim jeho autora.
Nezpochybhuiji, ze je mozné za kvalitni vyvoj podobného projektu celkové utratit Castku, o které se mluvi
v zadosti, ale také je mozné udélat to za polovinu, nebo za trojnasobek.

Pravdépodobné producentky dokazi néjakym zplsobem vysvétlit divody, které je vedly k této konstrukci
rozpoctu, ale v predlozené zadosti nic podobného neni a proto nemohu tuto Zadost v této podobé

doporudit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajt 0-5 bodl 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 5
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 14
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 8
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 30
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Srdcova kralovna

Evidencni Cislo projektu 969/2015

Nazev zadatele Fénix Film

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Martin Vandas

Datum vyhotoveni 23.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni podpory.
Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni a negativni aspekty.

Pfredmétem zadosti na vyvoj je scénar celovecerni pohadky Srdcova kralovna scénaristy Jindficha Havlika
a reziséra Zdenka TroSky.

Klasicky vypravény pfibéh o lasce pernikarského synka Tadease a princezny Bélky, ktera se naplfiuje
navzdory nepfejicimu krali i zlym a zakefnym sudi¢kam i nepfiznivému osudu, nabizi pfilezitost pro rodinny
pohadkovy film o dobru a zlu, postaveny na pfesné struktufe a s vybornymi a vtipnymi dialogy i situacemi.

Pokud Zdenék Troska dostoji svému slibu z autorské explikace a vrati se ke svym prvnim filmim — jak ve
slibované trikové technologii, tak umérenosti vyrazu a plisobivé — misty temné — atmosfére, kterou pribéh
s postavou Smrti nabizi, miZze Fond podpofit projekt, ktery pfivede do kin ¢eské divaky i pfispét k tolik
potfebné obnoveé davéry v domaci filmovou tvorbu.

smlouveé a informace o debutu neni v Zadosti zadna blizsi informace), samotny scénar hodnotim velmi
pozitivné. Je napsan velmi obratné, byt v jednom ze zakladnich motiva Skidcovskych sudi¢ek Pychy, Lakoty
a Zavisti je velmi blizky uspésné pohadce Zderika Zelenky Nesmrtelna teta (1993). Na druhou stranu,
pokud je metou (a scénar tuto ambici bezpochyby ma a prokazuje) se této pohadce vyrovnat Ci jesté I1épe
prekonat, pak to je ambice opravnéna a rozhodné ne neopravnéna, navic od jejiho vzniku uplynulo
prekvapivé vice nez 20 let. Jinymi slovy: kvalitnich a atraktivnich pohadkovych pfibéhu (pfes odvolavani se
na tradici Ceské pohadky) v Ceské kinematografii poslednich let neni tolik, jak se zda a pfedkladany scénafr,
producentské ambice a snad i bohaté zkuSenosti a femeslnost reziséra by mohly pfinést dalsi smyslupiny
pokus o rozsiteni vkusné pohadkové nabidky.

Z zadosti jsem — i vzhledem k planovanému financovani vyhradné z domacich zdroji — Uplné nepochopil, co
by mélo byt naplni komplexniho vyvoje, na ktery je vyzva sméfovana (doporucuji, aby zadatel tuto strategii
blize osvétlil v ramci slySeni rady), nicméné i pfesto si myslim, Ze si projekt vzhledem ke kvalité
predlozeného textu podporu rady zaslouzi.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 25

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 11

3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 8

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod( 44
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu KRYL-obrazy ze zivota basnikova
Evidencni cislo projektu 971/2015
Nazev zadatele FIRST FILM s.r.o. David Prudky
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Jan SUSTER

Datum vyhotoveni 22.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Producent David Prudky za svou spolecnost First Film s.r.o. opétovné, po uplynulém roce, zada Fond
o podporu vyvoje zivotopisného celovecerniho hraného filmu / 90 minut/ o zZivoté a tvorbé vyznamného
Ceského " pisnickare" Karla Kryla.

Rezisér a autor scénare Karel Spévacek ve své explikaci uvadi, ze na dramatickém ZzZivotnim pfibéhu
Karla Kryla, se snazi zachytit osudné chvile ¢eského naroda.

PFibéh je vypravén z rliznorodych vzpominek kamaradu, rodinnych pratel a fanouskd v hospodé, pfi
prilezitosti jeho pohrbu.

Tato rozsahla dobova mozaika bude asi realizaéné zna¢né naro¢na a to v€etné hereckého obsazeni.
Naklady developmentu jsou 1,401.700 K¢., z toho cca 50% - 700.000,-K¢ zadost o podporu Fondu.
Obdobi vyvoje ma byt ukonceno v Cervenci 2016.

Predpoklad realizace, v event.koprodukci Slovensko,Polsko, Némecko, v obdobi 7/2016 az 8/2017

s premiérou Fijen 2017 a aproximativem celkovych nakladi cca 32 mil.K¢.

Presto ze nesdilim optimismus producenta o dostate€ném zajmu zahrani¢nich partnerd, a tim padem
vznikne znacny problém se zafinancovanim projektu, pokladam pisfiovou tvorbu Karla Kryla za fenomén

doby, ktery by nemél upadnout v zapomnéni a proto

DOPORUCUJI Fondu, v mezich moznosti této Vyzvy, PODPORIT vyvoj pfedlozeného projektu .

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd 0-5 bodl 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodu 10
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 30

Strana 1



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Kryl? Obrazy ze zivota basnikova
Evidencni cislo projektu 971/2015
Nazev zadatele First Film
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard
Datum vyhotoveni 5.11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt je zadosti na vyvoj scénare hraného filmu o Karlu Krylovi a prakticky zada polovinu financi
na proplaceni scénare. Jeho autor, Karel Spévacek je predevsim autorem reklam a predlozena patrné
druha verze scénare (projekt je predkladan opakované) dosud neni uspokojiva, coz producent
spravné citi. Je velmi popisna, slozena z nékolika historek z Krylova zivota (byt' s méné
zdliraznovanymi aspekty jeho osobnosti), vypravénych v retrospektivach po jeho pohibu velmi
neobratné a toporné. Analyza nejzajimavéjSiho obdobi, Krylova konfliktu s vyvojem porevoluéni
spolecnosti, ktery tak proziravé odhadl, se omezuje rovnéz na ilustrativni vyjevy z pohibu a na
nékolik ,,setkani“ s V. Havlem (ktery v dobé demonstraci na Vaclavaku nebyl jesté presidentem, jak
scénar pojmenovanim naznacuje), jehoz ¢ernym svédomim Kryl bezpochyby uréitym zplisobem byl.
Odbyt to ale takhle, znamena celé téma zahodit a zni€it nejméné na dalsSi desetileti. Projektu by asi
nejlépe prospél jiny scenarista. Z tohoto pohledu mam znac¢ny problém s hodnocenim — nejradéji
bych ho k podpoie nedoporucil, ale jiného scenaristu (o némz vsak projekt nemluvi), by samoziejmé
bylo tireba finanéné podpofrit. Snad by tedy bylo vhodnéjsi od projektu na chvili odstoupit a pozadat
o podporu znovu ve chvili, kdy bude mozné poskytnout zaruky kvalitnéjSiho zpracovani.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 10
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bod 8
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 8

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 26

Strana 1



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Hadi plyn

Evidencni Cislo projektu 972/2015

Nazev zadatele Cineart TV Prague

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniela Vopelakova Stanikova

Datum vyhotoveni 21.11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost spoleénosti Cineart TV o podporu vyvoje snimku scenaristy a reZiséra Davida Jafaba Hadi plyn -
volné inspirovany Conradova Srdce temnoty.

PFibéh na pomezi snu a reality pfedstavuje univerzalné srozumitelna témata - cestu za poznanim sebe
sama, vyrovnani se s temnymi strankami duse - a zaroven aspiruje na to byt podobenstvim o sou¢asné
dobé. Rezisér pocita s vyraznym vizualnim zpracovanim i roli pfirody (odehrava se v zajimavych lokacich
dunajské delty v Rumunsku). Pfedchozi snimky reziséra i slozeni sou¢asného tvarciho tymu (Marek Jicha,
Petr Pisték, Daniela Némce, Ivan Acher, Sylva Hanakova, Kristian Suda) jsou pfislibem vzniku zajimavého

Zadatel ma jasnou predstavu o potfebach vyvoje projektu - dokon&eni scénare, vybér hercii i lokaci,
zajisténi financovani a koproducentl- i odhad jeho financovani, avsak popis realizace vyvoje je pouze
informativni, stejné jako rozpocet.

Projekt doporucuji Radé k podpore na zakladé kvality namétu, jeho zpracovani a vysokého profesionalnimu
kreditu zadatele i tvar€iho tymu, za pfedpokladu, ze zadatel doda komentar k vyhradam uvedenym v
podrobném hodnoceni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji | 0-5 bodd 3

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 7

3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodl 7

4. Kredit zadatele 0-10 bodu 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 27
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Hadi plyn

Evidencni Cislo projektu 972/2015

Nazev zadatele CINEART TV Prague

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jana Hadkova

Datum vyhotoveni 24.11.2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Konecné zas jednou pofadny, dobre napsany pribéh, piny tajemstvi a imaginace. Uz
jeho podtitul ,Cesta do nitra pfirody jako dobrodruzstvi pfi hledani sebe sama*“ je
jistou predjimajici charakteristikou obsahu.

Vubec je pozoruhodné, jak autorska tak producentska explikace jiz samy o sobé
precizné zduvodriuji, pro¢ by mél byt film nato€en a s jejimi argumenty nelze nez
souhlasit. Rozhodné nejde o banalni pfibéh, vytvofeny v bézném realistickém
duchu pro pobaveni primérného divaka. Jedna se spi$ o rafinované podobenstvi
se surrealnimi prvky, v némz se pracuje s aspekty, které ovliviiuji podobu dnesniho
tzv, civilizovaného svéta — kapitalisticka dravost, podfizovani se penézim, migrace,
uték od civilizace.

David Jarab vypravi svUj pfibéh s notnou davkou tajemstvi, na cesté po
neregulovanych vodach vykresluje rizné lidské typy i jejich charaktery a pravé skrze
né dosahuje, i ve spojeni s vlozenymi ,preludy”, uvéfitelnosti vypravéni.

Jiz z prvni verze scénare je patrné, zZe plujde o mimoradné dilo, navazujici na to
nejlepsi v Ceské, ale nebojme se fici i svétové kinematografii.

Rozhodné doporucuji projektu udélit pozadovanou podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 30
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodl 15
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 15

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 60
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu LEGIONARI
Evidencni cislo projektu 973/2015
Nazev zadatele TAKE ONE TAKE s.r.o. - Petr Nikolajev
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Suster Jan
Datum vyhotoveni 12.12.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Legionafi byl jiz podpofen Fondem ve stadiu tvorby literarniho scénare / 150.000 K¢&/.

V soucasné dobé zada producent a rezisér Petr Nikolajev podporu na kompletni vyvoj tohoto celovecerniho
&eského filmu, ktery by rad prezentoval ke stému vyroéi vzniku Ceskoslovenska. Naro&né historické drama
"Legionafi" jsou odvaznym prinikem do doposud filmové nezpracované tématiky nasich dé&jin.Plsobeni
Ceskych legii v Rusku za l.svétoveé valky, bylo v obdobi l.republiky spoleCensky i medialné frekventovanym
tématem. Dnes,zejména pro mladou generaci, je tato historie a obecné feceno hrdinstvi nasich predku,
témér neznamou pudou. Vale¢né osudy dvou ¢eskych kamaradu, nasledné ruské zajeti a jejich plsobeni v
Ceskoslovenském dobrovolném vojsku od Zborova, pres sibifskou anabazi zpét do vlasti v letech 1914 az
1920 je silny, ale realizacné naro€ny filmovy pfibéh.

Z celkového realného rozpoctu na obdobi vyvoje filmu cca 2,2 mil.K&, zada film.spole¢nost "Také on také"
dotaci ve vysi 700.000 K¢.

Presto ze odhadované naklady na vysledny film se pohybuji kolem 100 mil.K¢ a jeho zafinancovani i s
predpokladanou zahranic¢ni Uc¢asti a Ceskymi vefejnopravnimi vstupy bude znaéné narocné, povazuiji projekt
za potfebny a realizovatelny.

Obdobi vyvoje filmu do konce roku 2016, by mélo tato fakta potvrdit

DOPORUCUJI Fondu pfidélit Zadateli pozadovanou dotaci.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaju 0-5 bodii 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodu 14
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 8
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 36
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Legionafi

Evidencni Cislo projektu 973/2015

Nazev zadatele Taker One Take s.r.o

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Olga Wallo
Datum vyhotoveni 12.11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Petr Nikolaev a Miroslav O$&atka se rozhodli zaplnit ogividnou "diru na trhu." Ceské kinematografii
reprezentativni zpracovani bezmala osmdesat let nucené opomijeného historického tématu prosté chybi.
Legionarské téma se nadto stava znovu aktualni v sou¢asné politické situaci, kdy se otazky vztahu k Rusku,
otazky valky a miru i ochoty branit své idealy se zbrani v ruce nutné musi stat predmétem diskursu. Dilo je
také vhodné nacasovano tak, aby mohlo byt uvedeno v premiéfe v roce stého vyroci vzniku samostatného
Ceskoslovenska. Pozitiva projektu a jeho spoleéenskéa potiebnost je mimo diskusi - projektu uz také Fond
kinematografie jednu dotaci pfiznal.

Nyni pfedlozeny scénaf je uctyhodné dilo, autofi se podjali Ukolu stejné vdééného jako nesnadného,
vychazeli ze studia dobovych prament a pokusili se profesionalnim zpisobem vyli€it historické udalosti na
postavach uvéfitelnych hrdind. Jan Macha i Jifi Korejs maji svou osobitost, nejsou ¢ernobili, dokazou
zaujmout, pointa pfibéhu je ve svém mnohoznacném vyznéni vyslovené plsobiva. Pfesto z daného scénare
nebude snadné vytvorit dilo, které by bylo na jedné strané srozumitelné, na druhé strané nejen déjepisné
ilustrativni. Fakt( k zobrazeni a pfevypravéni je pfiliS§ mnoho, nelze pocitat s tim, ze by se v nich divak
mladsi generace bez nesnazi orientoval, také milostny pfibéh Machuv je sice napadity, ale mozna trochu
pfekombinovany, riskantni je snaha herecky zpodobit obecné& znamé historické postavy Lenina a Trockého -
v dé&ji maji ulohu jen ilustrativni a hrozi vzdy nebezpeci nechténé komiky - nabizi se tu asociace s Vavrovym
Sokolovem. Mozna by bylo lépe naopak vice dotahnout a oziejmit "portrét" a roli Gajdy a Svece. Scénar
ostatné neni definitivni, na nékterych mistech nabizi alternativy a patrné v prabéhu realizace jesté dojde
zmeén. Doufam, ze budou k lepSimu, projekt si to zaslouzi, zadost o podporu doporucu;ji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 20
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodl 15
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 15

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 50
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Shakespeare v Praze
Evidencni Cislo projektu 974/2015
Nazev zadatele Orbis Pictures film s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 3.12..2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Po formalni strance je predlozena zadost ze spolecnosti Orbi Pictures film s.r.o. v pofadku. Obsahuje
synopsi, treatment, dva rozepsané obrazy, autorskou i producentskou explikaci, reference o tvlrcich a také
nezbytnou smlouvu na namét a scénar, u niz jsou licence k dilu oSetfeny na nasledujicich patnact let.

Nameét Rudolfa Merknera, zku§eného autora prevazné televiznich seriall, nabizi dobfe napsany treatment
na komedii, ktera tézi ze zamény vyznamu slov, diky niz byl na prestizni Shakespearovsky festival jako zlaty
hfeb programu omylem pozvan misto profesionalniho souboru kolektiv pod jménem ,special Shakespeare
company” sloZzeny z postizenych hercu. V jednoduchém, predvidatelném déji, postiZeni figuruji nejprve jako
ti, pfed kterymi se spolecnost Stiti a nevpousti je do své oficialni struktury. V pointé, pfi niz jsou
handicapovani herci do programu ,vpusténi, jsou pak naopak prezentovani jako prostfedek potencialni
prestize a zisku. Vyznamy, které film vytvari Ize tedy klasifikovat nasledujicim zptisobem: prvni polovina
snimku postizenymi opovrhuje, ta druha je cynicky zneuziva a znasilfiuje ve prospéch komercéniho profitu.
Je tfeba zminit také skuteCnost, Ze postizeni lidé se v treatmentu neobjevu;ji v jiném kontextu nez coby zdroj
komického efektu; divak vnitfek jejich charakteru nepoznava, pouze se sméje projevim jejich postizeni.

Typ komedie, na niz zamysleny film aspiruje, povétsinou tézi z brilantniho vtipu absurdnich situaci. Zda
tento format zamysleny snimek dokaze naplnit, Ize z predkladanych materiall jen téZzko usuzovat;
predlozeny treatment tyto kvality zatim nenabizi.

Velkorysy rozpocCet na vyvoj projektu ve vysi témér 3,000.000,- Kg&, spoléhajici se z 52% na vefejnou
podporu, neni v pfedlozeném treatmentu a naslednych planovanych krocich obhajen. Finan&ni plan projektu
je zatim pokryt 27% z vlastnich zdroju; po SFK Zadatelka poZaduje maximalni ¢astku 700.000,- K&, tj. 24%
rozpo&tu. Zadné dokumenty dokladujici probihajici jednani za ugelem koprodukce Zadatelka nedoklada.

Z uvedenych divodu pak Ize t&Zko usuzovat, ze scénar bude mit potfebné kvality, aby dosahl na podporu
MEDIA a dalSi zdrojli, s nimiz Zadatelka pocita.

Vzhledem k vySe uvedenému dotaci ze strany SFK nedoporucuiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaijti 0-5 bodl 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 5
3. Producentska strategie 0-15 bodu 8
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 23
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Shakespeare v Praze

Evidencni Cislo projektu 974/2015

Nazev zadatele Orbis Pictures film s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu 1. vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a pFijmeni autora expertni analyzy  Martin Svoma
Datum vyhotoveni 24.11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt vyvoje celoveéerni hrané komedie Shakespeare v Praze pfedstavuje pomérné ambiciézni pokus
o pojednani eticky vyznamného problému - pfijeti ,jinakosti“ v podobé& zmény vztahu ,,normalnich” lidi k
osobam s handicapem - divacky pristupnou, atraktivni komedialni formou, obohacenou navic o prvky
romantické komedie a nékterymi motivy Shakespearova Snu noci svatojanské.

Zda se vsak, Ze (zatim jediny uvedeny) tvlrce projektu je v jeho zpracovani na samém pocatku a ve fazi
hledani vhodného kli¢e k jeho uchopeni.

Dosavadni zpracovani latky v namétu a treatmentu plsobi do znaéné miry stereotypné a
predvidatelné, i v ramci predpokladané komedialni nadsazky mu schazi pfirozenost a
presvédcivost.

Scenarista i producentka usiluji podle vlastnich slov o kvalitni ,plnokrevnou komedii evropského formatu®
a naznacuji mezinarodni koprodukci v oblasti stfedni Evropy. Projekt s podobnymi ambicemi v jejich
filmografii dosud neni, Otaznikem zUstava i dal$i vybér tvarcich spolupracovniki, pfedevsim rezZiséra.
Pfedlozené materialy o nich nic nenaznacuiji, stejné jako o konkrétnéjsi stylové poloze zamysleného
snimku.

Rozpocet na samotny vyvoj (témef 3 mil. K&) plsobi podle mého soudu az nadmérné velkoryse, podle
finanéniho planu je dosud zajisténo pres 800 000,- KE a s dalSimi zdroji se pocita. | s ohledem na tyto
skute€nosti projekt ve stavajici podobé nedoporucuji k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1 Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 10
2 Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 7
3 P.r|nos a vyznam pro Ceskou a evropskou 0-15 bod 10
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 27

Podrobna analyza zadosti o podporu

Podrobna analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti idajl, které se na prvni
strané z duvodu zverejiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zaroven
by vSak nemély byt textové totozné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otazkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
v§em typam projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za
relevantni, a doplnite je dle potieby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné.
Uvedete-li argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Hihg- Lety peklem

Evidencni Cislo projektu 975/2015

Nazev zadatele Fog'n’Desire Films

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 24.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Viktora TauSe High — Lety peklem ukryva potencial na silné psychologické drama. Podklady zadatele
jsou uplné, pfilozeny rozpocet nakladu na vyvoj je srozumitelny a koresponduje s rozsahem projektu.
Polozky jsou realné a srozumitelné. Planovany rozpocet vyvoje odrazi i mezinarodni charakter projektu.

Realiza¢ni strategie vyvoje je pomérné jasna, Zadatel rozumi specifikim projektu a ma jasnou predstavu o
moznostech a potfebach projektu, jako je finalizace scéndre, obhlidky, casting a koprodukéni jedndnt.
Strategie postrada specifické kroky vyvoje a harmonogram vyvoje.

Rozhodné tomuto typu projektu a jejimu charakteru prospéje ucast na prestiznim ACE programu, kam byl
producent pfijat.

Predlozeny treatment, dikladna charakteristika postav a zejména tvarci zaméry v explikacich reziséra,
scenaristu Lubora Dohnala i producenta samotného ukazuji, ze své zaméry autofi mysli vazné, jsou sto se s
nelehkym tématem tvur&im zpldsobem utkat.

Po obsahové strance je projekt kvalitni a zajimavy, s pravdépodobnosti uvedeni na festivalech a
distribu€nim potencialem doma i v zahranici.

Projekt si zaslouzi podporu pro zdarny vyvoj a Ize jej Radé Fondu doporucit k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji | 0-5 bodd 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodu 14

4. Kredit zadatele 0-10 bodu 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 38
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu HIGH — Lety peklem

Evidencni Cislo projektu 975/2015

Nazev zadatele Fog'n desire films

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek

Datum vyhotoveni 10. 11. 2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozeny projekt na celovecerni hrany film HIGH — Lety peklem je promyslenym a uvazenym planem a vizi
zku$enych profesionalt (minim tim konkrétné producenta a reZiséra Viktora Tau$e a profesora Lubora
Dohnala). Pro sympatie s timto zamérem hovofi pak dalSi fakta: nejde o komerc¢ni zalezitost zaméfenou na
néjaky pfipadny zisk, coz uz napovida zanr filmu (drama s rysy tragédie), kvalita tématu je ovéfena
uspésnym divadelnim uvedenim na Broadwayi v New Yorku a také v Praze (v divadle La Fabrika, v rezii
autora filmového projektu), jméno amerického dramatika, ktery je autorem divadelni pfedlohy s titulem

HIGH, a kvalitné vypracované materialy v podobé syzetu, charakteristiky postav i explikace scénare
napsané V. TauSem a L. Dohnalem, coby scenaristou.

Komorni drama s filozofickym pfesahem na témata viry, viny, zodpovédnosti, lidské sounalezitosti a dalSich
aspektd je prezentovano na &tyfech hlavnich postavach, které by mohly byt velkymi hereckymi pfilezitostmi
a jeho povaha je rozhodné nad¢asova a nijak limitovana narodnimi komunitami &i jazykem.

Dobre zpracované doprovodné materialy poskytuji vcelku moznost ucinit si dostatecny obraz o seri6znosti
projektu a zadajici produkce podle mého soudu podava realna Cisla ohledné rozpoctu i Casovy
harmonogram vyplyvajici ze zkuSenosti s jinymi projekty.

Tvdrci jsou si védomi i toho, Ze tento dramaticky pfibéh mohou umocnit nejen herecké vykony, ale i vytvarna
stranka, ktera by se méla podilet na odpovidajici atmosfére v prostredi, kterym je uzavieny areal cirkevni
instituce zamérené na pomoc lidem propadlym ridznym zavislostem. Religiézni otazky pfitom vibec nejsou
kliCovymi a postavy ve svych partech jednaji a reaguji da se fici spiSe lidsky dusevné nez duchovné.

Pozitivni dojmy tedy rozhodné prevySuiji pfipadné opacné otazky. K t¢ém by mohlo patfit to, Ze postavy zatim
disponuji anglosaskymi jmény, danymi predlohou, coz by je mohlo konkrétné ¢eskému divaku trochu
odcizovat. Scenarista prof. Dohnal si toto nebezpeci uvédomuje a uz nyni pfemysli o tom, jak by nasel
néjaké domaci ekvivalenty, pfiemz samoziejmé plati to, Ze budouci film by mél mit své divaky a ambice i

v ciziné, at’ uz kinech &i televizi, a urcité se prezentovat i na festivalech. Pro scenaristu je oporou kvalitni
divadelni predloha, i kdyz pfi svych zkuSenostech dobfe vi Ze filmova podoba ma jiné pozadavky. Dllezitou
roli bude mit casting. Party Ustfedni Ctvefice jsou naro¢né — ale o to budou vétsi motivaci pro herce a vétsi
nadéji na uspésny film. Soucasnost je v pfibéhu pfitomna i tim, Ze pfi¢inou zla jsou drogy ¢i alkoholismus.

Z predchoziho je jisté zfejmé, Ze tento projekt povazuji za ambiciézni a rad bych se dockal jeho finalni

podoby na platné kina. Ostatné fakt, ze autor divadelni pfedlohy HIGH Matthew Lombard vita zfilmovani a
zna prazskou podobu svého divadelniho kusu (v rezii V. Tause) je samo o sobé dost padnym doporucenim.
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah

0-30 bod
0-15 bod

0-15 bod

0-60 bod

Bodové hodnoceni experta

25
10
10

45



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Proml¢eno

Eviden éni €islo projektu 976/2015

Nazev Zadatele BULL FILM, spol. s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 19.11.2015

Obecné hodnoceni zZadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost je formalné GpIna, obsahuje viechny pozadované prilohy, ale Zadatel dosti odvazné reagoval na
vyzvu 2015-1-4-23 ,Kompletni vyvoj ¢eského kinematografického dila®, ktera prece jen vyzaduje pokrocilejsi
stadium faze vyvoje, nez ve kterém se nachazi projekt ,Promi¢eno” (proto asi napf. chybi — kromé
prezentace scénaristky — pozadované predstaveni ,profesnich Zivotopisl osob, které se maji podilet na
tvar€ich €innostech v ramci projektu vyvoje“...). PFitomnost (minimalné) reziséra v pfipravném obdobi
spocivajicim téz (i dle producenta a pfilozeného rozpoctu) v obhlidkach, hledani lokaci i castingu je vic nez
vhodna.

Doporucil bych podani zadosti o podporu projektu ,Proml¢eno” spiSe kupfikladu v ramci parametrtd a typu
taktéz jiz vyhlasené vyzvy 2015-1-6-29 — , Literarni pfiprava — vytvoreni literarniho scénare pro celovecerni
hrany film“.

| pfi extrémni toleranci — kterou si Zadatel vzhledem k nikoli explicitnim formulacim v textech vyzev Fondu
zaslouZzi — ale narazime na nékteré polozky v rozpoctu (viz nize) vzbuzujici rozpaky nad pohledem
Zadatele/producenta na stav vyvoje pfipravovaného filmu.

Udéleni podpory v pozadované vysi proto nelze doporu ¢it.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdajd  0-5 bodu 3

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 5

3. Producentska strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 28

Podrobnéa analyza Zadosti o podporu

Strana 1



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Proml¢eno
Evidencni Cislo projektu 976/2015
Nazev zadatele BULL FILM
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Andrea Slovakova
Datum vyhotoveni 30. 11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Drama s detektivni zapletkou se vénuje originalnimu a spole€ensky zavaznému tématu institutu promiceni
trestniho ¢inu a rozvadi jej napinavym vypravénim. PredloZzena verze scénare je kvalitni po strance zpusobu
vypraveéni, vystavéni, logiky a rytmu pfibéhu, budovani napéti, konzistence a psychologickych motivaci
postav. Zatim ma nékolik dramaturgicky spornych ¢asti anebo dilCich slabSich detail (podrobnéji rozvedeno
v druhé Casti posudku), faze vyvoje vSak pocita se spolupraci dramaturga. PfedloZzeny scénar ani treatment
neprozrazuji mnoho o stylu ¢i estetické strance filmu.

Jedna se o projekt s velkym potencialem predevsim diky originalnimu tématu a dobré urovni scénare jiz
v této fazi. Personalné je projekt zajistén dobfe, pouze zadost neuvadi jméno dramaturga a nema zatim
domluveného ani reziséra €i kameramana, tedy si Ize tézko nékteré Casti vizualizovat, a na estetickém
zpracovani bude zaviset hodné, zda projekt naplni ten potencial, které momentalné ma — nejen vUci
Ceskému ale i SirSimu zahrani¢nimu publiku.

Projekt k podpore doporucuii.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 26
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 11
3. Pfinos a vyznam pro Ceskou a evropskou 0-15 bod 14

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 51
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Salon Gruber

Evidencni Cislo projektu 977/2015

Nazev zadatele NOGUP agency s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Vandas Martin

Datum vyhotoveni 20.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Tragicky konc¢ici romanticky pfibéh, zasazeny do obdobi protektoratu. Vztah zidovské majitelky
renomovaného modniho salonu a dosazeného arijského spravce. Starsi scénar z dilny Jifiho Hubace (1929
—2011) s avizovanou aktualizaci z pera syna Ivana Hubace.

Zadost s pozadovanou maximalni podporou vyvoje ze strany fondu (28 % planovaného rozpoétu na vyvoj) je
zpracovana prehledné a ucelené.

Zakladni premisou zadosti je Uprava pavodniho textu Jifiho Hubace a nasledné pfipravné prace na realizaci.
Zadatel se odkazuje na deklarovany zajem respektované mezinarodni distribuéni spoleénosti Global Screen,
ovSem nijak tento zajem nedoklada.

Z planovanych workshopU predpokladal ucast na projektu MIDPOINT, kde bohuzel neni uveden na
seznamu vybranych projektd (neni mozné zjistit, zda proto, ze projekt nebyl podan nebo nevybran).

Nerozumim jakou souvislost ma uvadéna ucast na seminaf MEDIA a na prezentaci Studie Fondu pro vyvoj
projektu, posledni uvadény seminar je chybné uveden, jedna se o sedmidenni dilnu Sources 2 — Script
Development — ovSem co od tohoto typu workshopu producent o¢ekava? Ivan Hubac i Jifi Menzel jsou
autofi, ktefi by na téchto seminafich mohli pfednaset, ale jejich Ucast si dost dobfe nedovedu predstavit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajd | 0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 5

3. Realizatni strategie 0-15 bodt 5

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 19
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Salon Gruber

Evidenéni éislo projektu 977/2015

Nazev zadatele NOGUP agency s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Miroslav ADAMEC

Datum vyhotoveni 23.11.2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Domnival jsem se, Zze doporucit Fondu k podpofe dilo z pozlstalosti Jifiho Hubace
bude snadné. Po precteni samotného scénare a explikace upravce lvana Hubace se
vSak musim vyjadFit zaporné. Vrta mi hlavou, pro¢ CT neni jednim z koproducentd
dila, rovnéz mi neni jasné, pro€ tento svym zplsobem dobfe napsany scénar nebyl jiz
v CT davno realizovan. U takto skvélého autora je to s podivem. Bud netrefil dobu,
kdy se mél pfibéh realizovat, nebo netrefil pfibéh. Nyni mize dojit k neStastné
kombinaci obého. NeZ se vSak dostanu k podrobné&jsi analyze, musim se vyjadfit

k zadosti. Myslim, Zze neni mozné pfedlozit puvodni scénar a k nému explikaci s
prislibem, Ze latka bude dopracovana tak, aby z ni vznikl film na evropské urovni.
Tomuto pfislibu nelze uvéfit! Upravce nenaznadil smér zasadnich tprav, bez nichz se
dilo pfipravované vic pro obrazovku nez pro platno neobejde. Pod zasadnéjSimi
upravami si predstavuji pfebudovat charakter hlavniho antagonisty, ktery tim, Ze do
hry vklada tak malo (samoziejmé nakonec sebe, ale sam je osobnostné a dramaticky
titérny) Zze zasah divaka se nekona. Podstatnou roli hraje tempo, skladba situaci.

Z dramatického hlediska jde o monoténni stupfiovani pozadavku a jejich vyhovovani.
Obavam se, ze filmovy divak ¢eka u podobné latky boj dovedeny na hranu, zde tomu
tak velmi dlouho neni. Protoze se jedna u latku tématicky kopirujici Oscarovy Obchod
na korze, je zde pro tvlirce hozena rukavice. Na dalSich strankach, vysvétlim, pro€ si
myslim, Ze ji autor nezvedl a upravci hodlaji jen pfekrocit...

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 15

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10

3. Z;ig:nsaio\gg;iam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodU 32
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu DO VETRU

Eviden éni €islo projektu 979/2015

Nazev Zadatele LIP PRODUCTION, s.r.0.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 17.-29. 11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

,DO VETRU*
PREDKLADATEL: LIP PRODUCTION, s.r.0., DAVID KACIREK, AUTOR: SOFIE SUSTKOVA

Film ,Do vétru“ je Zanrové vymezen — jak je uvedeno v zdhlavi Zadosti — jako situaéni drama, vénované
tématu svobody z pohledu dneSnich mladych lidi, ktefi jsou nuceni svdj ,unik do raje” konfrontovat s realitou
aktualni migraéni krize. Skvélé! Se zajmem jsem precetl synopsi, charakteristiku hlavnich postav, Zivotopisy
realizatortl a explikace, které muj zajem jesSté zvysSily. Hlavou mi probleskly starSi filmy vénujici se tématu
svobody a Uniku od reality, které se staly nejen Uspé&Snymi ale dokonce kultovnimi filmy a vstoupily do dgjin
kinematografie (za vSechny ,Bezstarostna jizda“ Denise Hoppera) a téSil jsem se na ambiciézni projekt
mladych, talentovanych, nezatizenych tvircl. S tim védomim jsem se pustil do ¢teni scénare — pfibéhu
milostného trojuhelniku odehravajicim se na jachté mezi mladym dokumentaristou Jonatanem, ktery na
zadani od movitych rodi¢l patra po jejich sotva dospélych détech, sourozencich Natalii a MatyaSovi, ktefi
Lwutikaji za svobodou® a jako zaminku, aby mohl na lod, kterou sourozenci opatruji neznamému bohadi, si
Jonatan bere nata¢eni dokumentu v krdsném prostredi Feckych ostravk( ve Stfedozemnim mofi, kde jsou

v samotném zavéru konfrontovani se ztroskotanim ¢lunu s migranty.

Po jeho precteni jsem vSak na rozpacich. Na rozpacich proto, Zze mysSlenky ze synopse a explikaci ve
Scénafi jsou zpracovany jen velmi povrchné anebo absentuji a moodvideo prostfedi, kde se mé film
odehravat, se stava pouze krasnou turistickou pohlednici. Svoboda neni bezbfeha, konéi tam, kde zacina
svoboda toho druhého a je minci, jejiz druhou stranou je zodpovédnost véetné zodpovédnosti k sobé
samému a vSem ostatnim hodnotam, které v sobé nese. Neni a neméla by byt vy¢pélym pojmem, jak jej
vnimaji ti, ktefi se v ni narodili a vnimaji ji jako samozfejmost, jako vzduch, ktery dychame. Neni to
samozriejmost a jsme za svobodu sami odpovédni — to je vyvoj pfibéhu, plny niternych i vnéjSich zvratd,
ktery jsem ocekaval a nenalezl. Nalezl jsem pfibéh o nedospélosti, nezralosti a pokrytectvi, které dlouho,
postupné odhalujeme a kdyz expozice koné&i, mélo by se kone¢né néco dit, pfijdou zavérecné titulky...

VSe, co jsme se méli dozvédét, kam se budou postavy doopravdy vyvijet a jaka osobni ¢i vnéjSi dramata na
své cesté proziji, jakoby bylo odsunuto do ,druhého dilu“. Nemluvé o tom, Ze manipulatofi déju, rodi¢e obou

sourozencl, tajemny mecenas vlastnici jachtu nam zUstavaji nepoznani, pouze jednostranné interpretovani

z povrchnich dialogl. V sou¢asném stavu rozpracovanosti scénafe nema pfibéh na to, aby zajimaveé naplnil
plochu celovecerniho filmu, aniz by to byla nastavovana kaSe, byt se spoustou krasnych zanrovych obrazka.
Skute¢né drama plné zvratl a peripetii vyjma milostného romanku zatim chybi.
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POZITIVA:
- ambiciozni téma a ndmét autorského filmu debutujici rezisérky a aktualnost tématu
- ambiciézni mlady tviréi tym a zajimavé vybrani hlavni predstavitelé (role ,na miru“)
- atraktivni obrazové prostredi
- kvituji pfizvani ke spolupraci zkusenéjSich filmovych profesionalu — stfiha¢ Jan Mattlach
- mezinarodni pfesah a koprodukéni potencial
NEGATIVA:
- nezvladnuty, dramaticky Spatné vystavény scénar — pfekvapiva absence dramaturgie
- vyjma od prvopocatku Citelného milostného pribéhu a okrajové pojaté episody s migranty chybi
logické a nosné dramatické strety a jejich peripetie
- nedotaZené stiety a dialogy
- nezosobnéni a jednostranna interpretace ,hybatel( déju = popis dusledku bez pficiny = ztrata
motivovanosti hlavnich postav = promarnéna pfileZitost k déjotvornym stfetlim, tj. tomu co déla
drama dramatem véetné prekvapivych zvratll a vysledné katarze
- povrchnost pfibéhu

Zaver:
S LITOSTI KONSTATUJI, ZE DO TAKTO ZPRACOVANEHO, BYT SLIBNEHO TEMATU BYCH JAKO
PRODUCENT NEINVESTOVAL ... LATKU NEDOPORUCUJI K REALIZACI, ALE K PREPRACOVANI.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaji | 0-5 bodu 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 6
3. Realizacni strategie 0-15 bodt 8
4. Kredit Zadatele 0-10 bodd 4

Celkové bodové ohodnocenf 0-40 bodu 22



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Do vétru

Evidencni Cislo projektu 979/2015

Nazev zadatele LIP PRODUCTION s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Mahdal

Datum vyhotoveni 26.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni &i neudéleni podpory.
Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni a negativni aspekty.

Predkladany projekt ,DO VETRU“ ma patrné vypovidat o sou€asnych mladych lidech,
o snaze urcité, ne pfilis velké vrstvy mladeze, ktera se vzepre svétu, ve kterém
vyrlstala a ve kterém bude muset tak nebo tak zit dal. Pokus by to byl dobry, kdyby
byl prezentovan |épe pfipravenym scénarfem. Snaha vykreslit lakavé prostredi a
Zivotni styl ,zlaté mladeze®, asociace na zivot hippies, tazeny pfes unavné se
vnucujici reminiscence na Beatles, pres nepfiliS povedené dialogy Sustici literaturou,
az k nedomyslenému vstupu bézencu do pfibéhu, to vSechno jsou aspekty, které
puvodnimu zaméru nepomahaiji. Bohuzel kontrasty postavené na vratkych nohach
bez motivaci — lehky Zivot sourozencu posileny jejich vzajemnou sourozeneckou
laskou versus slozita situace dokumentaristy, zahalCivy zivot mladeze versus
uprchlici, také nefunguiji jak by mély. Problém je v tom, Ze tyto motivy se zdaly
autorce malo, tak je ,posilila“ ozvlastnénymi, Feknéme schvalnostmi. Vztah
sourozencu vypada zpocatku jako vztah milenecky, nevi se, i je dum, ve kterém
prenocuji a kde je vSechno pro né pfipraveno atd. Tato ,tajemna“ mista se stavaiji pro
autorku misto pomoci, zradou. Na otazku — kdo je to? Musi mit divak jasnou odpovéd
— COZ se sice v pripadé sourozeneckého vztahu nakonec stane, ale je to pfilis pozdé
na to, aby to nevyvolalo negativni emoce. Motiv ute€encu je vsunut do scénare
umele, bez jakéhokoliv dalSiho nebo prfedchoziho varovani. Policejni akce, ktera tomu
prfedchazi jen doklada, Ze tento prvek je do pfibéhu vsunut jako kalkul, Cili
neorganicky. Proto ani nahlé hnuti mysli protagonistd, které je v zavéru scénare,
nepusobi vérohodné. Jejich ni¢im nemotivovany &in nevyvola katarzi, ktera by se
meéla na konci pfibéhu objevit, ale spiSe zklame svou nepfipravenosti, svou naprosto
nezduvodnénou reakci na nastalou situaci. Je to Skoda. Filma o dneSnich mladych
lidech nebude nikdy dost, ale mély by byt mnohem peclivéji pfipraveny uz ve fazi
literarni pfipravy (ve scénafi). U tohoto projektu nemohu (vzhledem k nedbale
udélané literarni pfipravé) jinak nez

PRO PROJEKT ,DO VETRU* NEDOPORUCUJI UDELIT PODPORU STATNIHO
FONDU PRO KINEMATOGRAFII

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 5

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10

3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 5

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 20
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Vitek
Evidencni Cislo projektu 980/2015
Nazev zadatele Negativ, s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 30.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Vitek, planovany snimek s pfedobrazem v realném hrdinovi, kromé drazdivého osobniho pfibéhu
nabizi také velice dobfe vybrané, spoleCensky aktualni, a dosud nezpracované téma.

Zadost Petra Oukropce ze spoleénosti Negativ, s.r.o. je po formaini strance v poradku. Obsahuje
vSechny pozadované pfilohy, v€etné nezbytnych smluv a licenci na scénar s obéma autory; zminéné
dokumenty jsou pak platné po celou dobu trvani autorskych prav.

Rezisér a autor synopse Martin MareCek je uznavanym dokumentaristou; doposud nato il Ctyfi
celovederni filmy, které ziskaly fadu jak zahraniénich, tak domacich ocenéni (véetné Ceského Iva za film
Pod sluncem tma). Pribéh, ktery predklada, chtél pavodné natocit jako dokumentarni film; posléze jej
mnozstvi a charakter nashromazdéného materialu pfiméla k rozhodnuti natoceni celovecerniho filmu.

O finan¢ni vstup do projektu ma zajem spole¢nost HBO Europe, s.r.o.; LOI Zzadatel pfiklada.

Zadatel zafazeni mezi kulturné naroéné projekty odtivodiiuje tim, Ze se jedna o umélecky projekt zkoumajici
nové formy vypravéni. Pro toto tvrzeni zatim nevidim v pfedlozenych podkladech Zadosti potfebné
odlvodnéni. SoucCasné, ale také neni mozné vyloucit, Ze planovany snimek tuto ambici skute¢né naplni.

Pozadované prostfedky na development jsou Zadatelem zcela odlvodnéné.

Doporucuji udélit dotaci na vyvoj projektu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajt 0-5 bodl 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10
3. Producentska strategie 0-15 bodt 13
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod 36
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu VITEK
Evidencni cislo projektu 980/ 2015
Nazev zadatele Negativ s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Vadas
Datum vyhotoveni 4.12.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni i
neudéleni podpory.

Kompletni vyvoj hraného celovecerniho audiovizualniho dila Vitek vynikajiciho
dokumentaristy, dramaturga a environmentalniho aktivisty Martina Marecka, ktery
hodla timto projektem debutovat v oblasti hraného filmu, pfedklada zkusena a
uspésna spolecnost Negativ, s.r.o.

PFibéh a charakter hlavni postavy udajné vychazi ze skute¢né postavy z profesniho
prostfedi finanéniho poradenstvi, se kterou se dokumentarista osobné setkal a pofidil
s ni i fadu zaznamu a editovanych e-mailovych komunikaci. Ziskané poznatky rezisér
se spoluautorem scénare chtéji pouzit pro vytvoreni postav hraného filmu.

Tady tkvi nejvétsi uskali celého projektu, protoze charakteristiky postav, jak jsou

v zadosti o podporu uvedeny, zatim nejsou plnohodnotnymi dramatickymi postavami.
Jakkoliv zasazeni pfibéhu do prostfedi, do kterého nas autor zavadi, po dramatickém
zpracovani pfimo vola. Nabizi mnoho dulezitych moralné psychologickych situaci,
které mohou divaky zaujmout.

Ctenafi projektu, kterym se uvedeny dokumentarni pramen nedostava, mohou byt
ponékud v nekomfortni situaci, kdyz se jim informace, zvukovy zaznam a osobni
zkuSenost se Zivym predobrazem hlavniho protagonisty, nedostava . . .

Kladné Ize hodnotit soulad se zaméfenim vyzvy Rady SFK a zaméreni autort na
problematiku ¢eského a mezinarodniho prostfedi finan€nich poradcu, kde existuje
pfimo festival moralni okoralosti ve vztahu k penéznim prostfedkim klientl i ke
klientim jako lidskym bytostem — pouhému pfedmétu manipulace.

Dulezitym predpokladem pro zdarny postup vyvoje av.dila bude zapojeni vhodného
dramaturga, ke kterému mohou autofi s respektem a duvérou pfistoupit.

Celkovy vyvoj by mohl nasledovat, az se zatim nejasné naznacené a vyprofilované
postavy stanou postavami dramatickymi s jasnéjSim a uvéfitelnéjSim pribéhem jiz na
papife.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 24
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 12
3. Pfinos a vyznam pro (":esko“u a evropskou 0-15 bodi 13
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 49
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Déti samotar

Evidencni Cislo projektu 981/2015

Nazev zadatele Bio Art Production s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Vandas Martin

Datum vyhotoveni 20.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predmétem Zadosti je vyvoj celovecerniho hraného filmu Déti samotait — planovano jako komedialni
vztahové drama ze soucasnosti.

Zadost na vyvoj filmu autorek Olgy Dabrowské a Svétlany Hole¢kové je predkladana novym (jiz tretim)
producentem - spole¢nosti Bio Art Production. Bohuzel dlivody pfedchozich nepodporeni se mi nepodafilo
dohledat a ani novy predkladatel je v zadosti blize nerozvadi, byt by bylo minimalné mozné posoudit progres
a zmény dila oproti pfedchozimu stavu, coz by jisté napomohlo i v budoucim rozhodovani Rady.

Samotna zadost je sestavena vcelku prehledné a ucelenég, byt v nékterych bodech nejsou zameéry
producenta pfilis zfejmé anebo jsou deklarovany v rozporu s pfipojenym rozpoctem.

Zadatel jiz ma bohaté zkugenosti s vykonnou produkci i koprodukci, dil&im zptisobem i s projekty
podpofenymi z Fondu kinematografie, v€etné jim producentsky realizovaného dokumentu o Zuzané
Michnoveé.

Autorky namétu a planovaného scénare maji bohaté zkuSenosti z audiovizualni tvorbou v hraném, tv i
dokumentarnim zanru.

Pred zavérecnym rozhodnutim Rady silné doporucuji zadateli osvétlit nékteré ¢asti zadosti v ramci
planovaného slySeni, zejména s ohledem na cile a vystupy vyvoje projektu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajd | 0-5 bodu 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 6
3. Realizatni strategie 0-15 bodt 7
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 21
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Déti samotaru
Evidencni Cislo projektu 2015 1-4-23
Nazev zadatele Bio Art Produktion
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Helena Slavikova
Datum vyhotoveni 24.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Hned zkraje posudku musim fict,ze je to ulevna radost Cist tak vtipny a jiskfivy scénaf.Autorky, Olga
Dabrowska a Svétlana Kossakowska , netapou,védi pfesné,co chtéji sdélit a maji dost napadu na to,aby to
udeélaly zabavnym zpUlsobem.

Kdo jsou samotafi? Jsou to lidé, tvrdi autorky,ktefi po lasce touzi,ale z riznych divodi nedokazou vytvorit
plnohodnotny dlouhodoby partnersky vztah. Jsou pfili§ emancipovani nebo lehkomysini nebo méli smulu a
neodhadli dobfe potencionalni partnery. Snadnéji své chyby opakuiji.Jejich rozchody jsou bolestivé,ale kdyz
prezili jeden rozchod, ten pfisti se nejevi tak obtizny. Jsou to pfisluSnici sou€asné populace,ktera
absolvovala rozvody z vice nez ¢tyficeti deviti procent.Z takto rozpadlych rodin vznikaji rodiny
.patchworkové®,tedy mnohem rozsahlejsi klanova spolecenstvi,kde ,moje déti a tvoje déti biji nase
déti...“,spoleCenstvi,ktera se snazi,aby pfedevsim déti netrpély ztratou klasické rodiny, a usiluji nebo
pfinejmensSim nebrani se vybudovat jim co nejSirSi pfibuzenské zazemi.OvSem bez nesnazi to nejde.
Myslim,ze fenomén tu nemusim dlouze popisovat,je obecné znamy, dulezité je, Ze v kinematografii je zatim
v této Sifi vyuzity prvné a Ze jde o komedii (byt z ni nékdy mrazi).

Postavy jsou promyslené, déj strukturovany do tfech ,déjstvi“, zapletky jsou prfekvapivé a autorkam
nedochazi fantazie.V prvni ¢asti flmu se seznamime s hlavnimi postavami pfibéhu: situace je
Sokézni..béhem jednoho dne se ukaze,ze Roman, svobodny a svobodomysiny muz,feSak a nezavisly
element, je otcem nejspis tfi déti Zzen, s nimiz ho svedl| velmi rozverny osud. Jeho byvala zena Zije

v lesbickém vztahu ,do néhoz pfispél svym spermatem a narodil se Honzik,jeho dcera Barborka je
Honzikova regulérni sestra a jeji kamarad Patrik propoji tuto rodinu s jinou,jejiz matku mél Roman tak ci
onak také na svém konté. Odrostlejsi déti té vSehochuti ovSem maji dost a vydaji se do neznamého svéta
hledat svou vlastni budoucnost.Autorky se neboji fabulovat,ale nikdy nepfesahuji hranici realné inosnosti Ci
hranici vkusu.

V druhé Casti,ktera se odehrava béhem roku se propletenec vztahu silné a neCekané komplikuje ,v
zaveérecném ,déjstvi“ pfemuze aktéry odpoveédnost a pod tlakem absurdnich nebezpeci zachrariuji ,co se
da:pfijde je to draz ,nez kdyby byvali byli vic jasnozfivi a Feknéme min sobecti,ale postavi se k osudu
state¢né.

Cely pribéh se mi jevi jako poselstvi dobré viile, kdy v nerozumnych situacich nastupuje rozumna
snaha, jak se pres vSechny prekazky co nejsmiflivéji a nejlaskypinéji dohodnout a této dohodé
prinést i obéti. Domnivam se, Ze rozpracovany scénar, doprovazeny synopsemi a rozklady, je
spravnym adeptem na podporu Fondu kinematografie.
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodu
0-15 bodu

0-15 bodu

0-60 bodu

Bodové hodnoceni experta
30
15
15

60



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu (M.O.): Zivot

Evidencni Cislo projektu 982/2015

Nazev zadatele SCREENPLAY BY

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniela Vopelakova Stanikova

Datum vyhotoveni 22.11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost spoleénosti SCREENPLAY BY o podporu vyvoje nizkorozpo&tového snimku (M.O.): Zivot,
scenaristou a rezisérem (a zaroven producentem) je Zdenék Viktora. Pfibéh o dospivani - opousténi
bezpecného prostoru a vykro€eni z manyry do opravdového zivota se odehrava v sou€asnych kulisach
uprchlické krize.

Spole¢nost SCREENPLAY BY se vénuje pfedevsim tvorbé TV scénard, realizovala zatim jediny celovecerni
snimek - Raluca.

Jako hlavni ukol vyvoje producent definuje dalSi vyvoj scénare, ktery planuje feSit s pomoci scenaristickych
workshopt (MIDPOINT, Sources) a hledani zahrani¢niho koproducenta. Rozpocet obsahuje naklady
potfebné k realizaci projektu, jejich vySe je pfiméfena. Struktura rozpoctu odpovida strategii vyvoje, rozpocet
je transparentni. Ve fin. planu Zadatel po¢ita s vlastnim vkladem (49 %), dalSim zdrojem je pouze podpora
Fondu (51 %). Vzhledem k mezinarodné srozumitelnému tématu ma projekt po dalSim vyvoji scénafe Sance
ziskat zahrani¢niho koproducenta.

Projekt doporucuji k podpore s vyhradami uvedenymi v podrobném hodnoceni a po pfihlédnuti k vyjadfeni
obsahového experta.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji | 0-5 bodd 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 6

3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodu 10

4. Kredit zadatele 0-10 bodu 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 26
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu (M.O.): Zivot
Evidencni Cislo projektu 982/2015
Nazev zadatele SCREENPLAY BY
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Kastner
Datum vyhotoveni 24.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost spoleénosti SCREENPLAY BY o podporu projektu (M.O.): Zivot v ramci okruhu Vyvoj eského
kinematografického dila odpovida ciliim podpory a kritériim Rady pfi hodnoceni Zadosti nasledovné:

1. podporovat zanrovou, tematickou a stylovou pestrost namétt tak, aby se ucinnéji rozvijel stabilni zaklad
pro rtiznorodou filmovou vyrobu - ano (vice viz Podrobna analyza zadosti o podporu)

2. podporovat originalni scénaristickou tvorbu — ano (vice viz Podrobna analyza zadosti o podporu)

3. podporovat vyvoj kinematografické dila ve smyslu prohloubené prace autora na scénafi a naslednych
aktivit producenta, které sméfuji k zajisténi financovani dila a k pfipravé nataceni - ano (vice viz Podrobna
analyza zadosti o podporu)

4. zvysit potencial projektl pro ziskani mezinarodni koprodukce (Eurimages, Media, zahrani¢ni partnefi,
zahranicni televizni vysilatelé) — ano (vice viz Podrobna analyza zadosti o podporu)

5. podporovat zejména ty filmy, jejichz téma sméfuje k mezinarodni srozumitelnosti pfi zachovani
narodniho charakteru dila — ano (vice viz Podrobna analyza zadosti o podporu)

6. priblizit vyvoj ¢eského filmu evropskym standardim (kvalitativné, profesné i finanéné) — ano (vice viz
Podrobna analyza zadosti o podporu)

To vSe umoznuje expertovi dojit k jasnému zavéru doporucit projekt Radé k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 28
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodU 13
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 13

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 54
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu VRCHOLKY HOR
Evidencni cislo projektu 983/2015
Nazev zadatele UNIT and SOFA s.r.o - Julie Zatkova
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Suster Jan
Datum vyhotoveni 20.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Autorka scénare Milada Masinova-Tésitelova, charakterizuje sv(j projekt jako " filmovy pfibéh o souziti
Zzen a muzl v neurcity ¢as a v neurcitém misté". Lze rovnéz dodat, Ze se jedna o film o nesplnéné touze
uniknout z osidel dané spole¢nosti ke snovym-vzdalenym vrcholkdm hor.

Neobvykly pfibéh s prvky scifi a hororu se hlasi k literarnimu odkazu Ladislava Fukse a po jeho dopracovani
Ize opravnéné ocekavat, minimalné zajimavy film s festivalovym ocenénim debutantd.

Jedna se o ambiciozni celovecerni debut vétSiny tvarcich profesi, véetné osloveného mladého danského
reziséra Martina De Thuraha.

B&hem developmentu hodla, debutuijici producentka Julie Zagkova,oslovit, vedle eskych televiznich
vysilatelt rovnéz, z minulych kontaktt znamé zahraniéni koproducent /Dansko,Svédsko/ a evropské
filmové fondy.

Celkové naklady vyvoje projektu 1,046.798 K&, Zadost o podporu ve vysi 48% 500.000 K¢&.

Vzhledem k zahrani¢nim obhlidkam, work shopum, koprodukénimu jednani a dal§im planovanym ¢innostem
v dobé 3/2015 - 1/2017 je rozpocet realny.

Predpokladany rozpocet vysledného filmu 40-50 mil.K¢ s realizaci v roce 2017 a premiérou v kvétnu 2018
je rovnéz realny aproximativ a projekt pokladam za zafinancovatelny.

DOPORUCUJI pridélit zadateli tmé&rnou podporu

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajt 0-5 bodl 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 13
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 32
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Vrcholky hor

Evidencni Cislo projektu 983/2015

Nazev zadatele UNIT and SOFA

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jan Fleischer

Datum vyhotoveni 4.11.2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jakkoliv jasné sepsan a propracovan do v§ech detailll scénar nabizi plytky pfibéh, ktery ve své podstaté
nedava smysl.

Nedoporucuji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 5
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodl 3
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 3

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 11
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu SOUOSTROVI SVOBODY

Eviden éni €islo projektu 985/2015

Nazev Zadatele MIMESIS FILM, s.r.0.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 17.-22.11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

,DO VETRU*
PREDKLADATEL: MIMESIS FILM, s.r.0., JAN MACOLA, AUTOR: PETR VACLAV

Vzdy, kdyz v ¢eskych pomérech vidim vymezeni Zanru ,Sci-Fi“, stdvam se obezfetnym. Obvykle to neni
nade ,parketa“ v konkurenci s ostatnim filmovym svétem. Ovéem ,SOUOSTROVI SVOBODY" je rozhodné&
jiny pfipad. Vynikajici zpracovani tématu krize lidstva, planety, neni zdaleka tak vzdaleno dnesku, socialni
aspekty obsazené v tomto dile nam takika dychaji na zada, jsou tu, aniz si je uvédomujeme v béhu vSednich
dnu a sotva mozné se nad nimi zamyslime, kdyZ nékde blizko nas, nékdo spacha teroristicky Utok na nasi
civilizaci. Kdyz si prectete, synopsi a scénar, budete se na vecerni zpravy divat z jiného pohledu, nez dfiv.
Synopsi i scénar jsem precetl bez dechu, aniz jsem se od nich mohl odtrhnout, a to se stava malokdy. Mam
v paméti spoustu vele vypravnych filmu, které zpracovavaji téma o rozdéleném svété, rozdélené spole€nosti
na ,vyvolené“ a ,zbytek", zkaze planety a snahou o zachranu ¢i tnik vyvolenych jinam. Prolétla mi hlavou
jména nejslavnéjSich autor od Julese Vernea pres H. G. Wellse, Orsona Wellese, Raye Bradburyho, Isaaca
Asimova, Arhura C. Clarka, az po filmové tvurci velikany sci-fi zanru jako Georga Lucase, Ridley Scotta,
Kevina Reynoldse a Kevina Costnera ¢i Barry Sonnenfelda. Dnes uz ale nejde o vypravnou sci-fi pohadku,
autor Petr Vaclav nam ukazuje v kontextu sou¢asnych udalosti, jak se to vSe kolem nas a naSim pfi¢inénim
rodi, kra¢ek po kracku, plizivé a jak (az na nékteré technické vyspélosti a i ty jsou nadosah) jsme ,v tom*
aniz jsme si vSimli. ,ZlepSeni“ a ,basic" v kontextu réeni, Ze ,vSichni jsme si rovni, ale néktefi rovnégjsi®,
nadfazeny klimatizovany Megapol a klimaticky poSkozeny zbytek svéta, to vSe tady jiz pfece mame! Nejen
dnes, ale svym zpusobem historicky. Nebudu zde zhuStovat do struéné sentence, o ¢em film je, bude. Jen
tolik, Ze je to mySlenkové zavazny, napinavy pfibéh, scénar je skvéle dramaticky vystavén a obdaren velmi
dobrymi dialogy i fantazii povzbuzujicim popisem situaci. Prosté skvéla prace, bude to, véfim i skveély film!

POZITIVA:
- ambiciozni téma, namét v zanru sci-fi na velmi aktualni téma
- ambiciézni, zkuSeny a provéfeny tvarce i jeho nejblizsi tym
- atraktivni obrazové prostredi
- vyznamny mezinarodni pfesah a velky koprodukéni potenciél
NEGATIVA:
- v zasadeé jsem zadna nenasel, v pfibéhu je vSe, co déla drama dramatem véetné prekvapivych
zvratd a vysledné katarze. Snad drobnost; vliv globalniho kapitalu jako kauzalni prvek mélo Citelny

Zavér: SKVELA PRACE, BAVILA BY ME REALIZACE A TESIM SE NA PREMIERU. VRELE DOPORUCUJI!
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Hodnocena kritéria

1. Z&dost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji
2. Rozpocet a finan¢ni plan

3. Realizacni strategie

4. Kredit Zadatele

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-5 bodl

0-10 bodt
0-15 bodu
0-10 bodt
0-40 bodu

Bodové hodnoceni experta
5
8
11

33



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Souostrovi svobody

Evidencni cislo projektu 985/2015

Nazev zadatele Mimesis film s.r.o.

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy  Martin RySavy
Datum vyhotoveni 20.11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Souostrovi svobody predstavuje solidné zvladnutou variaci dystopického
zanru, s charakteristickym pribéhem a vcelku jasnou pfedstavou o vizualni podobé
budouciho filmu a jeho celkoveé realizaci. Za jeho podstatnou kvalitu a zaroven za zdravé
riskantni krok povazuji volbu minimalnich prostfedk( pro evokaci futuristické spole¢nosti,
ktera predpoklada vyuziti béznych realii sou€asneho svéta, bez slozitych a drahych
vytvarnych stylizaci a trik(. Stvoreni uvéritelného svéta budoucnosti z realii bézné
nalezenych v sou¢asné dobé na planeté Zemi by mohlo filmu dodat zajimavy
moment autenticity a zaroven jisty znervéziujici ton, zplsobeny kontrapunktem mezi
divackou zkusenosti a deklarovanym ¢asovym zasazenim pfibéhu. Postavy pfibéhu a
zapletka patfi v tomto ramci spiSe k standardnim zanrovym schématiim, coz ale

v daném pripadé snad neni na $kodu. Za nejslabsi, resp. nejvice ,,pohadkovou*
slozku pribéhu povazuji motiv vyvoje vzkriSenych lidi, resp. klonti prostrednictvim
profesionalnich kouc¢u. Bylo by podle mého nazoru dobré lIépe zdivodnit zajem
budoucich vylepsenych lidi na vzniku vlastnich klonu, protozZe je zcela zfejmé, ze zadné
lidské dvojCe neni a nemUze byt zcela totozné se svym blizencem a hlavné: Zadny koucing
nezajisti kontinuitu védomi, ktera by mohla byt skute€nym kritériem nesmrtelnosti.

Doporucuji podporu projektu udélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni
experta

e Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu e 25

e Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu e 15

e Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou e 10

. b 0-15 bodu
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 50



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Chyby
Evidencni Cislo projektu 987/2015
Nazev zadatele Offside Men, s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 27.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozeny projekt spliuje parametry vyhlasené vyzvy. Jedna se o aktualni téma z realného zivota.
Silou pfipravovaného filmu je absence jednosmérné pozitivnich postav; autor pfedklada svoje figury jako
chybujici, pfipadné jako moralné ambivalentni, ¢imz se pfiblizuje realistické reflexi. Dilo navic plsobi velice
soudrzné. Veskeré jeho prvky spolu komunikuji a jsou vzajemné provazany ucelnou minimalistickou
koncepci. Dialogy jsou stru¢né a obsazné; jejich Usec¢nost v sobé navic nese zvlastnim zplsobem drazdivé
napéti. Vzhledem k tomu, Ze se nejedna o komeréni mainstreamovy snimek, ale naopak o popis skute¢nosti
bez pfikras, Ize souhlasit s tim, Ze bude obtizné ziskat potfebné zdroje v komercni sféfe a je tedy mozné film
oznadit za kulturné naro¢né dilo. Vyvoj tohoto projektu ma opodstatnéni. V jeho realizaci Ize spatfovat dilo,
které by mohlo ¢eskou kinematografii distojné reprezentovat na stfedoevropskych filmovych festivalech.

Producent predklada vSechny pfedepsané pfilohy; bohuzel kromé té nejpodstatnéjsi. Vlastnikem prav
ke scénafi je Ceska televize a producent misto opce nebo prava ke scénafi predklada pouze Letter of
Intent, tedy potvrzeni zajmu o spole&ny vyvoj a naslednou koprodukéni vyrobu s CT. Tento dokument
producenta povétuje opravnénim &init veskeré kroky v ramci spoleéného developmentu. CT tedy deklaruje
zajem o spolupraci, ale zaroven upozorfiuje, ze uzavieni smlouvy bude mozné az po prisluSném internim
schvaleni smluv ve vnitinim systému CT a po dohodé na véech podminkach koprodukéni smlouvy.
Producent se tak ocita v nevyhodném postaveni viéi CT a veskeré prostfedky na vyvoj poskytnuté ze SFK
by mohly pFijit vnives. Kroky producenta by tedy mély spiSe sméfovat k odkupu prav na scénar od CT, ato i
v pfipadé vzajemné koprodukce. Se zménou na rozhoduijicich pozicich v CT totiz mizZe dojit i ke zméné
nazoru na ochotu podilet se na koprodukci tohoto projektu. Letter of Intent ze strany feditele programovych
formatt a vyvoje CT ma jisté svoji vahu, ale neni stoprocentni zarukou.

Vlastnictvi prav ke scénafi na strané zadatele povazuji za zasadni a z tohoto divodu bohuzel
nemohu zadost doporucit k dotaci na vyvoj ze strany SFK. V pripadé, ze by byl tento problém
odstranén, bylo by stanovisko k poskytnuti dotace kladné.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost pozadovanych dajt 0-5 bodl 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 6
3. Producentska strategie 0-15 bodU 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 30
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu CHYBY

Evidencni Cislo projektu 987/2015

Nazev zadatele OFF SIDE MEN, s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Mahdal

Datum vyhotoveni 27.11.2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predkladany scénar s nazvem ,CHYBY", bych nezafadil Zanrové do skupiny obecné nazyvané jako
drama (jak to napsal autor). Ne snad proto, Ze by snaha o vytvofeni dramatu tady nebyla. Pfesné&jsi by
ale bylo zaradit text do Skatulky (mame-Ili viibec zafazovat) pod nazvem televizni inscenace. Je to
obecnéjsi, nezavazné a odpovida to vice skute€nosti, ktera je zde prezentovana. Pro¢ se zdraham
zaradit pfedkladany text pod zanr drama? Ne snad proto, Ze by nékteré prvky tohoto zanru
neobsahoval. Snaha o dodrzeni pravidel, ktera funguji vzdycky (jsou-li spravné pouzita) tady je. Text
obsahuje i pfibéh, ktery méa expozici, kolizi i krizi. Problém textu vidim v tom, Ze expozice je protaZzena
az do neunosné miry, tahne se pfes polovinu vypravéni. Slovo ,vypravéni“ jsem nepouzil ndhodné.
PfedloZeny text ve své podstaté je vypravénim, v mnoha mistech rozvlaénym. Autor se nechava unést
tezi, Ze &im vic se toho fekne (mysleno dialogem), tim divak I1épe pochopi o co jde, €imZ zahlcuje
pfibéh zbyte€nym balastem. Nechci fict, Ze by dialogy byly nezajimavé. Nezajimava je jen délka
dialogt ve chvili, kdy je zcela jasné o co v pfibéhu jde, kam sméfuje a co se stane. Rozpitvavani jedné
myslenky — bez posunl kamkoliv — dostava autora do nevdécné role hromadéni zbytecnych dialogu.
Text v této podobé neni podkladem pro dramaticky tvar (film), je jen zdkladnim kamenem pro televizni
inscenaci. OvSem i televizni inscenace si zaslouZi peclivéjsi praci s pfib&€hem, ktery nabizi. Zakladni
mySlenka — chovani lidi v situaci, do které autor protagonisty dostal — neni ni¢im nova nebo objevna.
O podobna ztvarnéni se pokousi nejeden autor, vesmés pomoci humoru. Ten pfekonava trapnost
situaci a pomaha divakovi Iépe se orientovat v tom, co chtél autor fict. V podobé, v jaké tento text je,
nebude fungovat tak, jak si autor a rezisér v explikaci slibuji. MySlenka ukazat méstackost a hloupost
lidi, ktefi protagonistku zacnou ,pronasledovat” je dobrou vyzvou k vytvofeni skute€né dramatického
tvaru. Ta probublavajici ukazka toho, Ze obyvatelé vesniCky se jinak projevuji navenek a jinak ,uvnitf
sebe”, se da zpracovat mnohem peclivéji. Kdyby autor zkratil pfedlouhou expozici a do vzniklého
prostoru vsadil dal8i epizody, mohl by rozehrat skute¢né drama. Rozhodné bych doporu€oval
nesmifovat se se stavajicim textem, nepfedpokladat, Ze to je nejlepsi verze vhodna pro realizaci.
Nebylo by na Skodu, aby si autor i rezisér napsali skute€nou explikaci a ne jen popis déje, ktery
predkladaji ve scénafi, jen jakousi zkracenou verzi samotného pfibéhu a charakteristiky postav. V&fim
tomu, Ze kdyZ se zamysli analyticky nad tim, co chtéji vyjadfit, mohou (maji na to) dostat pfibéh do
podoby skute€ného dramatu a posunout se z podoby televizni inscenace (nékdy az témérF rozhlasové
hry) do polohy celovelerniho hraného filmu. Pfes vyhrady, které k pfedkladanému textu mam, ve vire,
Ze autofi dokazou posunout v dalsi verzi text ke kyZenému cili

DOPORUCUJI UDELIT PODPORU STATNIM FONDEM KINEMATOGRAFIE
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodu
0-15 bodu

0-15 bodu

0-60 bodu

Bodové hodnoceni experta
20
15
10

45



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu PLEVEL

Eviden éni €islo projektu 992/2015

Nazev Zadatele U.F.O. PICTURES, s.r.0.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 01.12.-06. 12. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

JPLEVEL"
PREDKLADATEL: U.F.O. PICTURES, s.r.o., MONIKA EFFENBERGEROVA, DAVID RAUCH
AUTOR: TEREZA KOVAROVA

.Komedie o neplanovaném dospéni étvefice mladych pratel obyvajicich byt v osamélém panelaku uprostfed
chmelnice. Film vypraveéjici s nadhledem o novém fenoménu souziti mladych lidi odkladajicich zalozZeni
vlastnich rodin. A o tom, Ze nejhorSi, co muzete lidem udélat, je splnit jim jejich sen.”

Pfiznavam, ze kdyz jsem si pfecetl onu UGvodni tezi — charakteristiku projektu — s obavami, aby to nebylo
zase bezbfeze uchopené aktualni téma jako v jiz dfive napsanych ¢i dokonce realizovanych projektech,
jsem se pustil do ¢teni synopse a ostatnich podklad( projektu. Obavy se vSak rozplynuly, zménil jsem nazor.
Autorka Tereza Kovarova ma jasno co a jakym zpusobem odvypravét, sdélit. Pfedklada nam autorsky,
dramaturgicky i scénaristicky dobfe zvladnuty pfibéh s peclivé vykreslenymi postavami, které maji vyvoj,

s vtipné vystavénymi situacemi a dialogy. VSechna ¢est — velmi nadéjna prace!

Zakladni ¢tvefice postav — punker Kojot, Ondra — dobrodruh a ,podnikatel se zbytky*, ,realitni brigadnice”
Gabka a ,doktorka pantomimy* Kasia — tvofi akéni Ctyflistek pratel, ktefi se dostavaji do situace, Ze jejich
dosud bezstarostné free souZiti vezme zasvé tim, Ze pfijdou o stfechu nad hlavou,“domov”, byt v paneldku
uprostfed chmelnic. Ctvefici hlavnich postav zajimavym zptisobem doplfiuje a stfety v situacich stimuluje
.pata do ctyrlistku“, Ondrova femme fatale Jean a ,protihraci“ — majitel panelaku i chmelnic Skofepa a jeho
Zena, kamionacka ,pfivazana k hospodé” — Magda. Startovaci okamzik komediélniho dramatu — prodej
panelaku — nuti vSechny k akci. Spole¢né i individalni. Spole¢nd, tj. zachrana stfechy nad hlavou i onoho
stavajiciho zpusobu souziti, stylu zivota, pfivede vSechny k délbé Ukold a s tim i nutnost zhostit se novych
roli, které oteviraji kazdému z nich dosud netuSené perspektivy seberealizace; dozrani k dospélosti, prevzeti
osudu za sebe sama do vlastnich rukou. Jejich ,spIinény sen“ je vSak rozdéli, individualizuje, aby je zavérem
znovu spoijil na vySsi Grovni soundlezitosti. Krasnym dramatickym paradoxem je i fakt, Ze z protihrac Kojota
a Skorepy se stavaji spojenci se spoleénym cilem zachrany chmelnice a vybudovani rodinného pivovaru...

Nebudu zde podrobnéji rozvadét, o ¢em film je, bude. Jen tolik, Ze je to svéZzi, vesely i napinavy pfibéh na
aktualni téma generace s odkladanou dospélosti i odpovédnosti, protoZe nevi co se svobodou, védi jen, ze
nemaji ,spole¢ného nepfitele” a z nezdaru miize kazdy vinit jen sebe. Pfibéh je skvéle dramaticky vystavén,
obdaren napaditymi dialogy vyuzivajicimi komickych paradox( jazykové bariéry (francouzka Jean) i fantazii
povzbuzujicim popisem situaci. Ocefiuji dobrou praci v literarni pfipravé a véfim, Ze vznikne i svézi film!
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POZITIVA:

- ambiciézni a velmi aktualni ttma

- debutujici, zacinajici autorka a rezisérka i jeji nejblizsi sympaticky tym (produkce, kamera)

- neobvykle, bizarné vidéné ,obycejné" prostredi pfibéhu nabizi potencialné atraktivni zabéry

- koprodukéni potencial s moznym mezinarodnim presahem

NEGATIVA:

- v zésadeé jsem zadna negativa nenasel, v pfibéhu je vSe, co ma komedialni drama mit, v€etné
prekvapivych zvratl a vysledné katarze. Jako drobnost snad postradam alespor v naznaku pro
lepsSi vykresleni i pochopeni hlavnich postav jejich pfi¢iny vykofeneni; tato motivace je zminéna
pouze u Kojota. Neni to zasadni chyba, jen chybégjici ton v harmonii akordu.

- chybi mi také alespon naznacena predstava hereckého obsazeni

Zavér: DOBRA PRACE, JSEM ZVEDAV NA REALIZACI A TESIM SE NA PREMIERU. RAD DOPORUCUJI!

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaja | 0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 9

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 11

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnocenf 0-40 bodu 32



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Plevel

Evidencni Cislo projektu 992/2015

Nazev zadatele U.F.O Pictures

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Olga Wall6

Datum vyhotoveni 29.11.2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Namét chystané komedie "Plevel" je povytce soucasny, Ize ho dokonce nazvat "pedagogickym prototypem".
Zkouma - a zfejmé to chce €init odleh&enou, ale nikoliv zlehCujici formou - Zivotni pocit lidi mezi dvaceti a
tficeti v situaci predchozim generacim neznamé, lidi, ktefi odesli od rodic¢l, ale nové rodiny nezalozZili - nebo
ano? Ziji "podle svého" v pratelské komunité nového typu, ktera se pro né stala rodinu sui generis, s
vlastnimi ritudly a nutnou mirou vzajemné tolerance. Neni to - a to je podstatné - "pfibéh "podivnych rebell",
ale docela oby€ejnych lidi, s nimiz je mozno se generacné identifikovat. Nedokazou byt sami, protoze jsou
zakladné sami na jednu véc: jak bez bice existenni nutnosti zjistit:" Co chci doopravdy a co doopravdy
umim? A jak moc umim myslet na druhé?"

V okamziku, kdy se jejich pohodova koexistence ocita v ohrozeni, dovedou pfijit s celou kupou napadd,
které funguji! Maji rozhled, kvalifikaci a kontakty, je to az legraéni, jak to jde....zbyva poznat, na ¢em jim
opravdu zalezi. Nalezneme tu nyni médni francouzstinu - anglicky uz umi kazdy, to prece nestaci - i
nahlédnuti do zivota druhych /poznani, jez pfinasi katarzi/ prostfednictvim sledovacich kamer. Pfibéh o
tom, jak se parta pratel snazi ziskat dost penéz na to, aby se v jejich Zivoté co mozna nic nezménilo - ale
tim se toho hodné zméni - zni slibné a realizovatelné. Z pfilozené ukazky neni jesté mozné plné posoudit,
do jaké miry se zdafFi ambiciézni zamér rezisérky a autorky scénare pfimét divaka, aby s detektivnim
zajmem sledoval drobné vystavéné pointy po vzoru Tarrantina ¢i Truffauta. Pokud by to vyslo, mohl by byt
skute¢né film generacni vypovédi, ktera by napomohla nejen této generaci v tapani novou socialni situaci.

Podporu projektu doporucuji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 23
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodl 14
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 14

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 51
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Chvilky

Evidencni Cislo projektu 994/2015

Nazev zadatele KABOS Film& Media

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 24.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Planovany rozpocet vyvoje projektu Chvilky odpovida velikosti rozpoctu vyroby celého filmu, jedna se o
nizkorozpoctovy debut. Rozpocet je velice srozumitelny, polozky jsou adekvatni a pfiméfené planované
strategii.

Realizacni strategie pocita s dalSim vyvojem projektu v asovém horizontu do Iéta roku 2016, coz odpovida
producentské strategii financovani projektu. Dotvofeni posledni verze realizacniho scénare, vybér lokaci,
narocny casting a zajisténi zafinancovani a pfiprava koprodukci jsou zakladni ukoly vyvoje projektu.
Harmonogram vyvoje poskytuje dostatek Casu pro finalizaci scénare i financni zajisténi projektu. Projekt
predpoklada koprodukci se slovenskou stranou, zajem o projekt neni zatim deklarovan zadnym
dokumentem, i kdyz je koprodukéni vklad uveden ve finanénim planu.

Rozpocet na fazi vyvoje je postaven velmi zodpovédné a Ize konstatovat, Ze i pomérné usporné, podporu
projektu doporuduiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji | 0-5 bodd 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodu 13

4. Kredit zadatele 0-10 bodu 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 35
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu CHVILKY
Evidencni cislo projektu 994 /2015
Nazev zadatele KABOS film&media s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Vadas
Datum vyhotoveni 11.12.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadatel bude po vyhotoveni expertni analyzy seznamen s celou analyzou, tedy s obecnym hodnocenim i s
. podrobnou analyzou a to vcetné jména hodnotitele.

Zadatel o podporu kompletniho vyvoje hraného celoveCerniho audiovizualniho dila
Chvilky oznaCuje zanr filmu jako ,hrany celove€erni debut, ktery hodla natacet
mlada rezisérka a zaroven autorka scénare. Absolventka oboru scenaristika a
dramaturgie na FAMU hodla timto projektem debutovat v oblasti rezie hraného filmu.
Projekt vyvoje pfedklada zkuSena spole¢nost KABOS film&media s.r.o., Uspésna
prfedevsim v oblasti dokumentarniho filmu.

Pfribéh a charakter hlavni postavy Anezky udajné vychazi z jiz na FAMU natoCené
epizody stejného nazvu.
Ackoliv producent i autorka predpokladaji zapojeni renomovaného dramaturga,
pfedlozeny text scénare obsahujici pfedevsim dialogy, které vyvolavaji pfilis mnoho
otazek a davaji jen velmi malo odpovédi, aby divak mohl pfijmout a porozumél
psychologickému vyvoji postav. Ponékud mechanicky prolozena intermezza obrazu
krajin a pfirody, nevytvareji ve ¢tenafi dostateCnou prfedstavu dramatického pfibéhu.
Predlozené texty synopse a scénare zatim nemaji charakter dramatického dila.
Postradam zde vérohodnou psychologii a vypracovani dramatického vyvoje hlavni
postavy i postav vedlejSich, vCetné jejich predpokladané historie v charakteristikach
postav. Nabizi mnoho dulezitych moralné psychologickych situaci, které by mohly
divaky zaujmout, ale nic z toho zatim neni vystavéné. Téma v sobé skryva zajimavy

Vv s

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 12
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 7
3. Pfinos a vyznam pro (":esko“u a evropskou 0-15 bodi 6
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 25
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Benzina Dehtov

Eviden éni €islo projektu 997/2015

Nazev Zadatele Punk Film, s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 18.11.2015

Obecné hodnoceni zZadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jde o velmi dobfe vybavenou, kompletni a pfehlednou Zadost svédcici o zna¢né pokrocilém stavu vyvoje
kinematografického dila ,Benzina Dehtov*.

Prezentace je zpracovana dokonale, obsahuje pfehledné a zaroven Uplné explikace reziséra i producenta.
Rozpocet je Usporny a pfitom rozumny, Finanéni plan promysleny a realny.

Podporu doporu €uji ud élit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdajd  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodu 10

3. Producentska strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 9

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 36

Podrobnéa analyza Zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti dajl, které se na prvni
strané z ddvodu zverejriovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zaroven
by vSak nemély byt textové totozné a nemeélo by dochéazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplrite je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentard neni omezen.
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Benzina Dehtov

Evidencni Cislo projektu 997/2015

Nazev zadatele Punk Film, s. r. 0.

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 23.11. 2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Podruhé predlozeny projekt scénare ,Benzina Dehtov” je producentem prekvapivé oznacen jako kulturné
naroc¢né dilo. Tato Cerna komedie pfitom ma pomeérné vyrazny divacky potencial, posileny ak&nimi scénami
a ambicidéznim planem hereckého obsazeni (Trojan, Cermak, Novotny ad.). Jeji experimentalnost (podminka
zarazeni do kategorie kulturné naro¢nych dél) se omezuje na celkem standardni hru s informacemi a
vypravécim ¢asem.

Nejsiln€jSim rysem scénare se jevi byt disledné rozpracovany a chytfe zanrové pojaty leitmotiv hry pétice
dospélych muzd z malomésta na jednotku rychlého nasazeni. Tato kuriézni zabava dostava svou
psychologickou a socialni logiku na pozadi jejich nepfilis uspokojivych (byt nijak katastrofalnich — v zajmu
zachovani realistického efektu) profesnich a rodinnych zivota: simuluji si v ni chybé&jici emocni naplnéni,
sounalezitost, dobrodruzstvi a v posledku i hlubSi smysl své fadni existence. Hra na policajty se tak stava
alegorii chybéjicich sdilenych hodnot: prace pro obecné dobro a zachranu cizich zivotud, obétava spoluprace
se z reality pfesouvaji do roviny simulace. V realu jsou tito muzi schopni jen hecovat se u piva, ve své hie
ziskavaji moc nad celym méstem. Hra na policajty v sobé nese také néco specificky ¢eského: to, co nam
chybi na odvaze a zasadovosti v boji s realném zlem, si kompenzujeme punti¢karskym prozivanim
virtualnich souboju, at uz jde o sport nebo o hry na valku.

Ne zcela jasné je ovSem etické vyznéni pfibéhu: hra na dobrodruzstvi se zvrhne a vede k nestésti, nicméné
toto nestésti je — na rozdil od vzyvanych bratrd Coenovych — jaksi polovi¢até. Stylovy stfikanec krve
nechybi, nechybi ani absurdni diivod pro (sebe)vrazdu, ale zlo€inec, ktery se rozhodne pod mylnym dojmem
nebezpedi zabit, nakonec nezemre, nybrz ,jen“ ochrne. Zavérecna zpackana akce faleSné UNRY nevede

k niCemu jinému nez k nenapadnému ,vyklouznuti“ vSech aktérl. Nad scénarem tak z(stava viset otazka:
Jaké jsou tedy moralni dusledky hry s osudy druhych?

Investice do vyvoje by se v pfipadé scénare Petra Pychy, literarné vypsaného, ale flmové nezkuseného
autora, nepochybné vyplatila. Zvlada sice vyborné dialogy (se smyslem pro soucasny jazyk, realisticky detail
a zaroven nadsazku), o néco slabsi je ale v drobnokresbé situaci, psychologickém vyvoji postav a
kombinatorice pfechodu v Case déje. Ve Ctivém scénafi se tak objevuji mista, kterym chybi filmova
konkrétnost nebo ktera jsou dramaticky hlucha (konkrétnéji viz nize). Hra s Casem déje nese stopy snahy
pfipodobnit se Uspé&Snym zahrani¢nim vzorim (tarantinovské poetice), ale chybi ji dostate¢na presnost a
smysl pro rytmus.

Mam za to, ze scénar skryva velmi nadéjny potencial a Ze pod dramaturgickym vedenim zkuSeného
scenaristy Roberta Geislera, s jeho smyslem pro ¢ernou komedii a absurdni detaily, by mohl byt dotazen do
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dramaturgicky jasnéjsi a filmové konkrétnéjsi podoby. Projektu by také prospély peclivé producentské

pfipravy v ramci ,kompletniho vyvoje“.

Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodu
0-15 bodu

0-15 bodu

0-60 bodu

Bodové hodnoceni experta
23
11
10

44



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Rodinné seSlost

Eviden éni €islo projektu 999/2015

Nazev Zadatele MasterFilm, s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 4.12.2015

Obecné hodnoceni zZadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Podana zadost o podporu vyvoje celovecerniho hraného filmu ,Rodinna seSlost" je Uplna a dobre
zpracovana.

Nechybi Zzadn& z povinnych pfiloh, materialy jsou pfipravovany se znaénym predstihem, beze spéchu, coz
téz svédci o dlouhodobé rozvazné producentské praci.

Fond jiz podpofil literarni pfipravu 100 000 K& (11 % zdroju na vyvoj). Drobné pfipominky k Rozpoctu event..
Finanénimu planu viz nize.

Ponékud
redukovanou podporu doporu  €uji ud élit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdajd  0-5 bodu 3

2. Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodu 6

3. Realizalni strategie 0-15 bodu 13

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 30

Podrobnéa analyza Zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti dajl, které se na prvni
strané z ddvodu zverejriovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zaroven
by vSak nemély byt textové totozné a nemeélo by dochéazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplrite je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentard neni omezen.
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Rodinny seSlost
Evidencni Cislo projektu 999/2015
Nazev zadatele MasterFilm
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Andrea Slovakova
Datum vyhotoveni 30. 11. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Rodinné drama s komedialnimi prvky se zaméfuje na tfi generace jedné rodiny a na prib&hu prodeje chaty a
s tim souvisejicimi situacemi a konverzacemi ukazuje vztahy mezi jednotlivymi ¢leny. Pfedkladany scénar je
ve velmi pocatec¢ném stadiu a prozatim plsobi spiSe jako souslednost scének, nékterych dramatickych,
nékterych s humornou rovinou. Zatim je z hlediska dramatu spiSe povrchni a vykazuje dramaturgické slabiny
jak v roviné stavby pfibéhu, tak budovani (a projev() postav. (Podrobnéji v druhé ¢asti posudku).

V této podobé je téz projekt vzhledem ke svému tématu a malo informacim o pfedstavé o stylu nepfilis
vyjimecnym v ¢eském ani evropském kontextu.

Projekt je personalné zajistén zkusenymi profesionaly. A pfedevsim stoji na producentoveé jasné kreativni
vizi 0 jeho dikladném vyvoiji, nejen v ramci Stabu, ale i na riznych €eskych i zahrani¢nich férech a
workshopech, a pravé tato silna producentova pfedstava a dliraz na jednotlivé ¢asti vyvoje dodava projektu
potencial vyrazného kvalitativniho posunu, a proto projekt k podpofe doporucuiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 16
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodU 13
3. Pfinos a vyznam pro Ceskou a evropskou 0-15 bod 6

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 35
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Erhart

Evidencni cislo projektu 1002/2015

Nazev zadatele Xova Film

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 30.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Mlada produkéni spoleénost zada o podporu debutu reziséra Jana Bfeziny. Jedna se o umélecky film
primarné cileny na artové publikum. Zadatel film povazuje za kulturné naroéné kinematografické dilo,
predklada zadost opétovné, na jafe se Rada Fondu neztotoznila pfedevSim s dramaturgickymi vychodisky.

Zadost je jasna, srozumitelna. Chybi mi jasna informace, jak se projekt li§i od pfedchozi netispésné zadosti.

Celkovy rozpocet na vyvoj je spisSe vyssi, jednotlivé polozky jsou ale odiivodnéné. Producent béhem
vyvoje pfedpoklada dokonceni scénare, k Eemuz hodla vyuzit dramaturgickych workshopu. Dale probéhne
casting (pfedev§im na némecky a ¢esky mluvici Zenskou hlavni roli), obhlidky a vyroba traileru.

Fond je Zadan o podporu ve vysi 41% rozpoctu, coz je adekvatni podil. Ostatni finance hodla zajistit

z vlastnich zdroju (formou odlozenych plateb) ve vySi cca 6% a z programu MEDIA, kterého by se rad
ucastnil skrze zadost o souhrnné dilo spole¢nosti Endorfilm. Finan¢ni pInéni z programu MEDIA tvofi vice
nez 52% rozpoctu na vyvoj, otazkou je, jak producent finan¢né zajisti obdobi vyvoje, pokud tuto podporu
neziska.

Vyvoj projektu bude ukoncen v €ervnu 2017, nataceni je planovano na podzim roku 2017, premiéra v kvétnu
2018. Producent poskytuje peclivé a detailné vypracovany harmonogram. Harmonogram poskytuje

dostatek ¢asu na vSechny faze vyvoje i vyroby projektu a jejich financni zajisténi.

Projekt doporucéuji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 8

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 29
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Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Erhart

Evidencni Cislo projektu 1002/2015

Nazev Zadatele Xova Films

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Nazev vyzvy Kompletni vyvoj hrany film
Evidencni Cislo vyzvy 2015-1-4-23

Jméno a ptijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard

Datum obdrzeni podkladu 3.11.15

Datum vyhotoveni 6.11.15

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Projekt vypracovani scénafe o dospivajicim mladém umélci v malém sudetském mésteé je
zaloZen na autobiografickych prvcich reZiséra a scenaristy Jana Bfeziny a na motivech a
postavach hry Henrika Ibsena John Gabriel Borkman. Stylovou vyhranénosti a pfistupem

k latce pfedlohy mi pfipomina praci Sasi Gedeona. Nejde o namét originalni, ale originalni je
zpusob jeho zpracovani a pouziti motivl pfedlohy jak v pfibéhu a charakteristikach postav,
tak v zafazeni jako inscenace hrdinovy divadelni hry s katalyzaéni funkci, pfipominajici hru
v Hamletovi. Lze v tom nalézt i ozvuky Zelenkovy adaptace Karamazovych. Synopse i
treatment naznacuji kvalitni dramaturgickou vystavbu, kterd ma na nékolika rovinach napéti,
tajemstvi i katarzi. Postavy textu jsou uvéfitelné a charakterové zajimavé. Je tu Sance na
velmi kvalitni psychologické drama v podobé stylizovaného artového filmu, majiciho $anci
na festivalovém uvedeni, v zahranicni distribuci i v artovych kinech. Kromé piibéhu
dospivani je zde i pozoruhodny obraz problému a konflikti ceské porevoluéni spolecnosti.
Jsou tu sice urcité problémy v treatmentu, které patrné budou vyzadovat alespon dvoiji
scenaristické zpracovani, ale kvalita je pro mne zaru¢ena podobou Bfezinova Skolniho filmu
Maria Stock, z néhoz do projektu prechazi cely tvir¢i tym. Projekt i prace na ném jsou
zalozeny velmi solidn&, rozpoCet rozhodné neni nadsazeny. Firma Zadatele je mladou
spolecnosti, ktera dosud vyrobila jen kvalitni dokument Daleko od Majdanu, ale zamysli na
vyvoji spolupracovat se zkusenou spolec¢nosti Endor film a s némeckymi spoleénostmi.

Projekt ma velmi silny umélecky i dramaticky potencial a proto rozhodné doporuduji
podpofit jeho vyvoj vysSi ¢astkou, ktera by umoznila vytvofit solidni zaklad pro jeho
realizaci.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah | Bodové hodnoceni experta
1. | Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 28
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 14
3. | Pfinos a vyznam pro Ceskou a evropskou kinematografii 0-15 boda 12
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodU 54




Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Ulet 72

Evidenéni &islo projektu 1003/2015

Nazev zadatele U.F.O. Pictures

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila

Jméno a piijmeni autora expertni analyzy  Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 4.12.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

U.F.O. Pictures Davida Raucha a predkladatelky zadosti Moniky Effenbergerové je na poli
kinematografie jiz od roku 2003. Nyni Radé Fondu pfedklada k vyvoji treatment ke scénafri Petra Vrany
(kurator a galerista) o jedné z velmi smutnych tragedii studené valky. Konkrétné& tnosu letadla CSA do
zapadniho Némecka a nasledném soudnim procesu.

Kvalita vysledku a distribu¢ni potencial se opiraji o jméno proklamovaného reziséra Ondreje Trojana.
Projekt je v po¢atec¢ni fazi a proto doporucuji pfedkladatelim pfed Radou Fondu upfesnéni uvadéné
koprodukéni strategie (zejména v Némecku).

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1st Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodu 4

2nd Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 9

3rd Realizacni strategie 0-15 bodt 12

4th Kredit Zadatele 0-10 bodi 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 33
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Ulet 72

Eviden éni €islo projektu 1003/2015

Nazev Zadatele U.F.O. Pictures s.r.0.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 18.11.2015

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

PredloZena Zadost je kompletni, nechybi povinné vyplfiované formulafe, popis projektu, dalezité podklady v
podobé autorské i producentské explikace, rozpocet, finanéni plan, scénar je nahrazen treatmentem.

Chystany celovecerni film je zaloZzen na skute¢ném pfibéhu z ¢ervna roku 1972, kdy doSlo na tehdejsi lince
Maridnské Lazné - Praha (a dal na Slovensko) k tnosu letadla skupinou mladych lidi. O této udalosti, jejich
nasledcich i o U€astnicich bylo jiz hodné napsano (i zmanipulovano). Autor scénafe Petr Vrana se tématu
vénuje jiz déle, a proto pfinasi ponékud jiny pohled, nez se doposud tradoval. Pfedstavuje alternativni
interpretaci, byl i kuratorem stejnojmenné vystavy v holeSovickém DOX v roce 2012, na niz predloZil
verejnosti do té doby nepfili§ znamé skuteénosti.

Unos se stal i motivem jednoho z dilu seridlu 30 pfipadd majora Zemana, oviem — jako cely serial — ve zcela
propagandistickém a tendenénim stylu. Je tedy navysost vitané, aby se tato udalost stala pfedmétem
nového dramatického zpracovani, latka nabizi mimoradnou pfilezitost (nejdfiv napsat scénar a pak) natocit
dllezity celovecerni film.

Vzhledem ke stavu pfiprav a ponékud rozmachlému rozpoctu

doporu €uji ud élit podporu ve zredukované vysi.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 18
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 12
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 42

Podrobnéa analyza Zadosti o podporu
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Pdlnoc v Ranglnu

Evidencni Cislo projektu 1006/2015

Nazev zadatele D1 film s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 5.12.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Mlada, presto aktivni spole¢nost D1 film Vita JaneCka a Zuzany Piussi pfedklada Radé Fondu projekt vyvoje
hraného barmského filmu spole€nosti Third Floor Production a reziséra Thaiddhi. Jedna se o frekventanta
FAMU International, jejimz je Vit JaneCek zakladatelem.

Film by mél nabidnout socialni drama vypovidajici o sou¢asné situaci v jedné z nejchudsich zemi svéta. Lze
predpokladat, ze zatimco nas vétsinovy divak film ani nezaregistruje, flmové festivaly celého svéta rozhodné
ano. Vzhledem k tomu, Ze se CR dlouhodobé& v ramci snahy o demokratizaci v Barmé snazi rozvijet i mistni
svobodna media, je pfedkladana koprodukce logickym vyusténim.

Predkladateli doporucuji na pozadovaném slySeni Radé Fondu dovysvétlit posuny ve vyvoji financovani
realizace a finan¢niho planu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajii  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 7

3. Realizatni strategie 0-15 bodu 11

4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 30
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Pulnoc v Rangunu

Evidenéni éislo projektu 1006/2015

Nazev zadatele D1film s.r.o.

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Miroslav ADAMEC

Datum vyhotoveni 22.11.2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Na tomto pfipadu se ukaze, zda jsou Radni fondu schopni uvazovat strategicky a
vyhledové v horizontu mezinarodnich vztahu. ProtozZe ja osobné bych tomuto
projektu podporu udélil. Vedou mne k tomu nasledujici divody. Barmsky film je

v pocatcich a je vzdy dobie byt u néceho, co vznika, protoZe to mize byt dobra
investice. Cesko a Ceska filmova Skola tam maji dobry zvuk, je tfeba ten zvuk
podporovat. Barma se ocita v obdobi rodicich se zmén. Je nutné zachytit

v dramatickych dilech stav, ktery byl pfedtim, protoze za par let se objevi pokus tuto
pravdu popfit, — vzdycky to tak bylo. Autor mistrné popsal tizivou dobu. Ma talent pro
drobnokresbu a jestlize je projekt nazvan veristickym, pak muzeme ve filmu zazit
syrovou pravdivost v podobé, v jaké se jiz jen zfidka dostava filmovému divakovi.
Rada Fondu bude opravnéné poukazovat na to, ze Ceského divaka tento film mine,
ale v kategorii festivalovych filmd mize mit naslapnuto k ocenéni, bude jen dobre,
kdyz se bude védét, ze Cesko bylo u toho.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 12
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 49
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Bludicka

Eviden éni €islo projektu 1008/2015

Nazev Zadatele k-pictures s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 18.11.2015

Obecné hodnoceni zZadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozena Zzadost obsahuje vSechny povinné pfilohy a soucasti.

Nékteré, véetné vlastni ,Zadosti“ (a ,Finanéniho planu®), vak nejsou vyplnény prilis peclivé, &imz se
komplikuje vhled do ekonomiky celého projektu.

Z uvedenych (a nize rozvedenych) divodu Ize doporucit udéleni

vyznamn & zredukované podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdajd  0-5 bodu 2
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 7
3. Realizalni strategie 0-15 bodu 8
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 2
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 19

Podrobnéa analyza Zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti dajl, které se na prvni
strané z divodu zverejriovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zaroven
by vSak nemély byt textové totozné a nemélo by dochéazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povaZzujete za relevantni,
a doplrite je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentard neni omezen.
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Bludicka

Evidencni cislo projektu 1008/2015

Nazev zadatele K-pictures

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Helena Slavikova

Datum vyhotoveni 24.11.2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Bludicka je pohadka pro mladez od tfinacti let vySe,planuji autofi.Zabyvat se pohadkovym namétem je
chvalyhodny ¢in. Ale néktefi,(i profesionalni a zkuseni),scenaristé nedokazou napsat stru¢né to,co maji

v pIné Sifi v hlavé, synopse a treatmenty(fekla bych,zZe je to totéz) se jim pisi nesnadno.V pfipadé Bludi¢ky
to plati.Teprve ze &tyf prvki(obecna charakteristika, synopse, a jesté treatment a charakteristika postav) si
étenar udéla jakztakz predstavu o déji a Uloze jednotlivych postav.Do nékterych taja pfibéhu nepronikne
ani potom.Myslim,ze fada premis ,z nichz autori vychazeji,nema spravnou logiku a ze je jen vyrazem
autorskych prani a predstav.

V zemi vladne hladomor a kral se rozhodne,na radu zlé kralovny,“nepfizplsobivym pohadkovym
bytostem,které odebiraji kralovstvi ziviny,odebrat majetek” a zavfit je do pracovniho tabora za ostnaté
draty.Tak pfedevsim, jakeé ,ziviny” odebiraji pohadkové bytosti lidem?Pohadkové bytosti si ziji na svij vrub a
zadné materialni ,ziviny* ani potraviny lidi nepotfebuji.A jaky majetek maji pohadkové bytosti? VétSinou
zadny( skfitci a skreti tfeba ano),v jejich moznostech je ovsem majetek eventualné vykouzlit ..ale to je
vlastnost,ktera se do koncentraku zavfit neda.Tedy plati i tam.Kromé toho vladnou pohadkové bytosti
vétSinou ne UplIné lidskym télem, mohou se promérovat,mizet,kouzlit na svou obranu.Jak by bylo mozné je
vykazat za draty?

Boj za osvobozeni pohadkovych bytosti vede bludi¢ka,nase hrdinka Bludika,ktera,ac étericka ,je statecna a
s realitou se nesmifuje.Stale se hovofi o Bludi¢€iné druziné odbojnych bytosti,ale o povaze téch bytosti
nemame predstavu.V druziné je jmenovana jen Divozenka(zradi véc pozdéji lidem),chlapecky Ohnivec a
hraje,ale jen jako anonymni druzina) ,ukazalo by se, Ze vlastnosti t&éch pohadkovych bytosti odporuji tomu
,aby mohly byt v tabore zavfené.

Domnivam se, ze autory vedla spi$ abstraktni idea o segregaci v dnesnim svété, o
»heprizplsobivych® bytostech a o netoleranci obyéejnych lidi,ktefi kviili svému prospéchu mici ke
zlu a priklanéji se k nazoru, “ze vSechny pohadkové bytosti by se mély na potkani zabijet*“.Moje logika
mi nedovoli nezeptat se: jak? Jak se daji pohadkové bytosti na potkani zabijet,od toho jsou pohadkové,ze
maiji jinou identitu a jiné vlastnosti. Moje zasadni pripominka je pravé tato:stylizace pribéhu neni
dostate¢né a logicky prizplisobena jeho myslenkovym zdrojiim,a vznika tak podivny zmatek,kterym
by se neméla détem podle mého plést hlava.Pohadkova logika mtize byt rizna,ale musi byt v Zanru
vérohodna .Mné se tahle zda nesmysina,a proto podle mne nemuzZe fungovat zadna déjova
nadstavba.

Zatim grant Fondu kinematografie nedoporucuji na vyvoj poskytnout.Jestlize autofi pfibéh domysli,
mohou se pfihlasit jisté znovu.
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodt
0-15 bodu

0-15 bod

0-60 bodu

Bodové hodnoceni experta
15
20
0

35



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Holub v Malawi

Evidencni cislo projektu 1010/2015

Nazev zadatele NYASA FILMS INT.

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 24.11.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Producent zada Fond o podporu nizkorozpoétové komedie scénaristy a reziséra Benjamina Tucka, jejiz
realizace se z velké ¢asti bude odehravat v Africe. Jde o pFibéh skupiny turistl, ktefi se vydaji po stopach
cestovatele Emila Holuba a stanou se bilymi uprchliky v nejchudsi zemi Afriky.

Jedna se o nizkonakladovy projekt propojujici hrané scény z dokumentarnim zplsobem nataceni. Celkové
povaze projektu odpovida i rozpoc¢et vyvoje. Jedna se o kulturné naro¢né kinematografické dilo.

Obdobi vyvoje zahrnuje dokon&eni scénare, nezbytné obhlidky v zemi nataceni — Malawi, vyrobu traileru a
Ucast na workshopech. VSechny naklady jsou jasné, pfesné specifikované a odiivodnéné.

Producent zada Fond o dotaci ve vySi 50%, jde o adekvatni podil. Ostatni finance hodla zajistit
z vlastnich zdroju (12,5%), vefejnych fondl Malawi skrze afrického koproducenta, ktery jiz projevil o projekt
zajem (LOI pfilozeno k zadosti) (12,5%) a zdroju HBO (25% - zatim v jednani).

Producent predpoklada nataceni v lété roku 2016, premiérové by projekt rad odprezentoval na
Mezinarodnim festivalu v Karlovych Varech 2017, kde jiz pfedbézné o film projevili zajem. Vzhledem k fazi
rozpracovanosti projektu a jiz prfeddomluvenych koprodukci a vyroby v Africe poskytuje harmonogram
dostatek ¢asu k dokon€eni vyvoje a finanénimu zajisténi projektu.

Zadatel je mladou neziskovou organizaci, jejiz hlavni napini je podporovat mladé africké filmare.

Projekt doporucuji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 15

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 37
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu
Evidencni Cislo projektu
Nazev zadatele

Nazev dotacniho okruhu

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy

Datum vyhotoveni

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Holub v Malawi
1010/2015
NYASA FILMS INT.

Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jan Fleischer

4.11.2015

Zadost o podporu nedava jasnou predstavu o zamysleném filmu.

Nedoporucuji k udéleni.

Hodnocena kritéria
1. Umeélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni
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Bodovy rozsah
0-30 bodu
0-15 bodu

0-15 bod

0-60 bod

Bodové hodnoceni experta
10
10
5

25
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